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Alteridade. Direitos Fundamentais e Educacao

A EXTERIORIDADE METAFIiSICA DO “OUTRO” NA FILOSOFIA DA
LIBERTACAO DE ENRIQUE DUSSEL

José Edemilson Pereira dos Anjos *

RESUMO

O presente artigo propde um estudo do desenvolvimento do conceito de Alteridade metafisica na
Filosofia da Libertacdo de Enrique Dussel, seguindo o deslocamento de seu referencial
epistemoldgico, do ambito ontoldgico até a sua Etica da Libertagdo, influenciada pela filosofia de
Emmanuel Levinas. A reflexdo se desenvolve em torno de conceitos e categorias como “ontologia”,
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“totalidade” e “dialética”; “metafisica”, “exterioridade” e ‘“‘analética”; “alteridade”, “diferenga” e
“distingd0”, a partir de uma leitura critica e contextualizada, referenciada na abordagem metodologica
da hermenéutica filosofica e centrada nos escritos de Enrique Dussel. Pensar o tema da alteridade a
partir da posicdo critica da Filosofia da Libertacdo, na perspectiva apontada por Enrique Dussel,
implica um ir além da constatacdo do outro como mera diferenga. Exige a ruptura com a logica do
pensamento hegemdnico (ontologia) como condigdo indispensavel para a abertura a um novo pensar
metafisico enquanto condicdo de possibilidade para a irrupcdo do outro como distingcdo (auto-
revelacéo a partir da exterioridade).

Palavras-chave: Alteridade. Analética. Etica da Libertagéo.

1 INTRODUCAO

O presente artigo faz um breve apanhado do desenvolvimento do conceito de
Alteridade metafisica na producdo filoséfica de Enrique Dussel 2, sequindo a prépria trajetéria
de deslocamento do referencial epistemoldgico do filésofo, inicialmente referenciado na
tradicdo do pensamento ontoldgico até a sua definitiva filiagdo ao horizonte do pensamento
metafisico, sob a decisiva influéncia da Etica da Alteridade de Emmanuel Levinas.

Nesta perspectiva, 0 artigo se desenvolve em torno de conceitos e categorias como
“ontologia”, “totalidade” e “dialética”; “metafisica”, “exterioridade” e ‘“analética”;
“alteridade”, “diferenca” e “distingdo™, a partir de uma leitura critica e contextualizada,

referenciada na abordagem metodol6gica da hermenéutica filoséfica, tendo como principal

! Mestre em Educacéo e Contemporaneidade (UNEB), doutorando em Educagdo e Contemporaneidade (UNEB),
j.edemilson@live.com.

2 Nascido aos 24 de dezembro do ano de 1934, no povoado de La Paz, provincia de Mendoza (Argentina),
Enriqgue Domingo Dussel Ambrosini, um dos mais representativos fundadores da Filosofia da Libertagdo, é
reconhecido internacionalmente por sua vasta obra intelectual, por sua produtividade, pela abrangéncia e
complexidade de seu pensamento, a qual se estende aos campos da Filosofia, Teologia e Histdria. Vive no
México desde 1975, de onde continua a sua obra em didlogo fecundo com outros fildsofos de diversas
nacionalidades e linhas de pensamento.



referencial tedrico os escritos de Enrique Dussel, secundados por outros autores dedicados ao
estudo de sua obra.

Pensar o tema da alteridade a partir da posicéo critica da Filosofia da Libertacdo, na
perspectiva apontada por Enrique Dussel, implica um ir além da constatacdo do outro como
mera diferenca. Exige a ruptura com a légica do pensamento hegeménico (ontologia) como
condigdo indispensavel para a abertura a um novo pensar metafisico enquanto condicdo de
possibilidade para a irrupcdo do outro como distingdo (auto-revelacdo a partir da
exterioridade).

Este artigo integra, parcialmente, a pesquisa bibliografica com vistas a construcdo da
tese de doutorado académico em Educacdo e Contemporaneidade, vinculado a Linha de
pesquisa 1 “Processos Civilizatorios: Educa¢ao, Memoria e Pluralidade Cultural”, do
Programa de Pos-graduacdo em Educacdo e Contemporaneidade (PPGEduC) da Universidade
do Estado da Bahia (UNEB). A pesquisa em andamento conta com o financiamento do CNPq
e esta articulada com o “Grupo de Pesquisa sobre Pensamento e Contemporaneidade”,
coordenado pelos Prof. Dr. Luciano Costa Santos e pela Profa. Dra. Sueli Ribeiro Mota

Souza.

2 “DIFERENCA” E “DISTINCAO”: O OUTRO COMO LIVRE E
INCONDICIONADO

Na década de 1960, Enrique Dussel assumira o desafio de pensar a identidade cultural
da América Latina e 0 modo de participacdo desta na Historia “universal”. Buscava uma
interpretacdo critica da historia latino-americana (pré-colombiana, amerindia, colonial e
“moderna”), resultante do choque de civilizagdes proporcionado pelo confronto de dois
mundos distintos, o0 europeu e o0 amerindio, ocorrido mediante um duplo processo de
colonizacdo e evangelizacdo.

Dussel, por um lado, situava a América Latina como um momento particular da
Historia (Totalidade representada pela civilizagcdo ocidental europeia), o que conferia
universalidade a uma narrativa particular da histéria da Europa®. Por outro, identificava o
“nucleo ético-mitico” cultural® latino-americano a partir de uma perspectiva culturalista
essencialista, de modo que permaneciam encobertas as contradigdes e assimetrias existentes,

seja no interior de determinada “cultura” (tomada como unidade) seja nas relagdes

® Pretenséo de universalidade que sera retomada como objeto de critica em varios escritos de Enrique Dussel,
posteriores a criacdo da Filosofia da Libertagdo.
* Postura decisivamente influenciada pela perspectiva hermenéutico-filosfica proposta por Paul Ricoeur.
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estabelecidas pelas diversas culturas entre si. Seu intento, comprometido com a Vviséo
eurocéntrica e essencialista de historia e cultura, encontrava-se, portanto, fundamentalmente
vinculado ao pensamento ontologico.

A virada epistemolodgica ocorre em 1971, com a leitura de “Totalité et infini”, livro de
Emmanuel Levinas. Sua critica a tradi¢do ontoldgica se desenvolve a partir do emprego dos
conceitos “metafisica” e “exterioridade” (tendo-0s apropriado da compreensdo levinasiana)
aos niveis histdrico-concretos das lutas de libertacdo realizadas na América Latina. Sdo dados
0s primeiros passos em direcdo a fundacdo da Filosofia da Libertagdo®. Desse modo,
metafisica (meta, do grego, significa “além”), no sentido empregado pelo nascente discurso
filosofico da libertacdo significa

[...] o saber pensar o mundo desde a exterioridade alterativa do outro. E
saber pensar ndo s6 a negatividade do ente que da lugar a novidade Ontica
em seu remontar & origem do mundo, ao fundamento, ao ser. E saber pensar
0 mesmo ser desde a exterioridade que o julga [...] Metafisica ¢ saber pensar
0 sistema, o mundo, a partir da negatividade ontologica (j& que a
negatividade de um Adorno, por exemplo, termina sempre por afirmar o ser,
o0 ontoldgico, embora seja como utopia futura). N6s, ao contrario, negamos o
préprio ser e sua utopia, em nome ndo de uma utopia futura, mas de uma
utopia presente: os povos periféricos, as classes oprimidas, a mulher e o
filho. (DUSSEL, 1977c, p. 54).

Como se V&, a categoria “exterioridade” esta compreendida no conceito da metafisica
e ambos se encontram em relacdo antagdnica com a nocdo de totalidade ontoldgica.
Exterioridade indica “o ambito onde o outro homem, como livre e incondicionado por meu
sistema e ndao como parte de meu mundo, se revela” (DUSSEL, 1977¢, p. 47). E, portanto, o
“para onde” transcende o pensamento metafisico, em seu ir “além de”: ¢ o “fora” da
abrangéncia da totalidade, da determinacédo de seu fundamento.

Dussel considera “exterioridade” como a mais importante categoria da Filosofia da
Libertacdo, no sentido de que fornece um instrumental interpretativo apropriado para o
comeco de um discurso filosofico pronunciado a partir dos oprimidos. Isto porque, ao
contrario da ldgica da totalidade, que elabora o seu discurso a partir da identidade até a
diferenca, a l6gica da exterioridade

estabelece seu discurso a partir do abismo da liberdade do outro. Essa légica tem
outra origem, outros principios: é histérica e ndo evolutiva; é analética e ndo
meramente dialética ou cientifico-factica, embora assuma ambas. (DUSSEL, 1977c,
p. 48).

® “El “pasaje’ del capitulo 2 al 3 del Tomo I de mi obra ‘Para una ética de la Liberacién’, escrita en 1970, —
publicada en 1973 —, indicaba ya el transito de la ontologia heideggeriana a la cuestion de la alteridad, el otro,
que era ya el comienzo del discurso de la filosofia de la liberacion” (DUSSEL, 1994, p. 9).
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Na década de 1970, persistia um impasse metodoldgico® a ser resolvido. A distancia
mantida entre a reflexdo dos filosofos da libertacdo ¢ o pensamento critico proveniente “do
centro” podia ser demonstrada pela diferenca no enfoque das problematicas abordadas por
ambas as partes: uma “questdo metafisica”, intrinseca ao método dialético, supunha a
superacdo do préprio método dialético pela Filosofia da Libertacdo: superacdo meta-fisica
(porque transcende a totalidade; vai “além”, até a “exterioridade™) ¢ ana-lética (porque escuta
as interpelacdes que se elevam desde a exterioridade) a partir da qual o “outro” ndo seja
fundado na “diferenca” com relacdo a identidade, mas possa se revelar como “distinto”
(“Outro”), posto que se encontra livre das determinagdes da totalidade.

Antes de avancarmos na questdo do meétodo, terd alguma importancia voltarmos
alguns passos, até o horizonte ontolégico. Ontologia é o ambito a partir do qual o ser humano
pensa filoséfica ou cientificamente os entes desde o horizonte de sentido do ser’, como
fundamento e identidade. A categoria “totalidade”, por sua vez, exprime a no¢do de unidade
da pluralidade. Em termos ontologicos, portanto, “totalidade” delimita 0 &mbito no qual a
pluralidade dos entes (a diferenca, ao nivel ontico®) participa da unidade (a identidade, ao
nivel ontoldgico). Desse modo, pode-se afirmar que a ontologia, enquanto logica da
totalidade, “estabelece seu discurso desde a identidade ou fundamento para a diferenga”
(DUSSEL, 1977c, p. 48):

A origem da diferenca dos entes € a determinagdo do ser do sistema, do
mundo. A diferenga dos entes indica, com relacdo ao fundamento,
dependéncia; com relagdo aos outros entes, negatividade; um ndo é o outro,
sdo diferentes. A totalidade dos entes ou partes diferentes se explica ou se
fundamenta na identidade do ser do todo. Ser, identidade e fundamento € o

de-onde surge o ente, a diferenga e a dependéncia. (DUSSEL, 1977c, p. 32).
Visto que 0 movimento proprio da dialética “é um atravessar (dia-) diversos horizontes
onticos para chegar de totalidade em totalidade até a fundamental” (DUSSEL, 1977¢c, 162), o
método dialético, por sua logica intrinseca, enclausura o pensamento na totalidade,
impedindo-o transitar até a “exterioridade” (ambito de indeterminagao ¢ liberdade em relacéo

ao fundamento ontologico). Por isso, o método dialético poderia alcangar “até o horizonte

%Poco a poco pudimos ver que se trataba de una cuestion metafisica de fondo que redefinia totalmente el ‘punto
de partida’. El marxismo ortodoxo, la misma Escuela de Frankfurt, Ernst Bloch, y hasta el Sartre de la Critica de
la razon dialéctica, usaban un método dialéctico, pero una dialéctica negativa, ontoldgica, al fin afirmaban al
sistema, aunque fuera en su potencialidad futura, utopica, la mismidad como en potencia en relacion a la que
estaba ya dado en acto. ‘Lo mismo’ (6 autd, que tanto habiamos trabajado en nuestra Etica) venia a
subrepticiamente imponerse de nuevo en nombre de la critica, la revolucion, etc.” (DUSSEL, 1983, p. 94-95 —
grifos do autor).

" Horizonte do ser enquanto o ambito de inteligibilidade (claridade proveniente da luz do ser) no qual todas as
coisas (ao nivel 6ntico) se ddo a compreensao (nivel ontoldgico).

8 «A ontologia significa o corpo de conhecimento organizado sobre as formas diferentes que as entidades so,
enquanto ‘Ontico’ se refere as formas reais que seres individuais sdo” (SCHMIDT, 2013, p.92).
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fundamental do mundo. A partir dai, sO restava retornar sobre os entes para de-monstra-los”
(DUSSEL, 1977a, p. 93) como idénticos ao mesmo: “‘O Mesmo’ (t0 autd, das Selbe, le
Méme) indica que a partir de dentro, da interioridade, da propria identidade, procedem os
momentos diferenciais” (DUSSEL, 1977a, p. 93).

Assim, quando “o outro” é visto a partir do interior da totalidade, sua alteridade é
explicada como “diferencga”, determinada por sua negatividade em relagdo ao fundamento. E,
desse modo, “o outro” se torna o ndo-idéntico: como ndo-ocidental ou nao-europeu (as
civilizagBes e culturas asiaticas, africanas e amerindias); como nao-homem (a mulher); como
ndo-adulto (a crianga); como n&o-branco (as populagBes autdctones dos territdrios
conquistados e explorados pelo imperialismo). Dai que, desde o &mbito desta onto-logica,
rege o principio de identidade segundo o qual O SER (o senhor: o “centro”; o homem; o
branco) E: o NAO-SER (o escravo: a “periferia”; a mulher; o negro, o indio, o mestig¢o, o
desempregado, o pobre excluido do sistema de mercado) NAO E.

De outro modo, a manifestacdo do outro como “distingdo” ¢ indicativa da passagem do
pensamento para além da totalidade; é, assim, revelacdo da alteridade metafisica porque o
outro-distinto se revela desde a exterioridade do sistema. A revelacdo do outro como Outro
comunica a experiéncia da alteridade como algo mais radical que a mera constatacdo da
diferenca (ndo-identidade):

“O Outro” como “o outro” di-ferente dentro da Totalidade “o Mesmo” ¢
parte do mundo, do horizonte transcendental ontoldgico. “O Outro” como
dis-tinto e exterior ao horizonte transcendental de “o Mesmo” pode propor,
ao contrario, algo novo desde a sua exterioridade real. (DUSSEL, 19774, p.
118 — grifos do autor).

Mais que uma transformacao semantica, supde a passagem de um horizonte de sentido
(ordem ou sistema) a outro horizonte como superagdo meta-fisica da onto-l6gica moderna.
Manifesta o ponto de partida da Filosofia da Libertacdo quanto ao seu aspecto metodolégico:

El método del que queremos hablar, el ana-léctico, va mas alla, mas arriba,
viene desde un nivel mas alto (ana-) que el del mero método dia-léctico. El
método dia-léctico es el camino que la totalidad realiza en ella misma; desde
los entes al fundamento y desde el fundamento a los entes. De lo que se trata
ahora es de un método (o del explicito dominio de las condiciones de
posibilidad) que parte desde el otro como libre, como un mas alla del sistema
de la totalidad; que parte entonces desde su palabra, desde la revelacion del
otro y que con-fiando en su palabra obra, trabaja, sirve, crea. EI método
dialéctico es la expansion dominadora de la totalidad desde si; el pasaje de la
potencia al acto de «lo mismo». ElI método analéctico es el pasaje al justo
crecimiento de la totalidad desde el otro y para «servir-le» (al otro)
creativamente. (DUSSEL, 1974, p. 182 — grifos do autor).
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Posteriormente, a maneira de auto-critica, Dussel passa a usar 0 termo “momento
analético™ ao compreender que ndo se trata, necessariamente, de um novo método, mas de
uma modificacdo interna a logica do proprio método dialético; momento analético, quando o
outro se revela livre e incondicionado (0 seu mistério), a partir de seu ambito
incompreensivel, para além do horizonte dntico-ontolégico. A compreensdo do outro como
“distinto”, ou seja, a escuta da fala auténtica do outro como auto-revelacdo desde a sua
liberdade incondicionada.

Assim, como discurso analético de libertacdo, a filosofia de Enrique Dussel se
constitui como mediagdo critica da revelacdo antropoldgica do Outro, o qual sendo
exterioridade metafisica para o sistema &, antes de tudo, alteridade historica, antropoldgica,
social e popular. Através da mediacdo da Filosofia da Libertacdo, o Outro revela o seu rosto,
nos niveis concretos da Etica da Libertacdo, como: a mulher oprimida enquanto o Outro na
erética machista; o filho ou filha, a juventude e o povo enquanto o Outro na pedagdgica de
dominac&o; o pobre explorado enquanto o Outro na politica-econdmica capitalista; e o Outro

infinito enquanto negado pela fetichizacdo da Totalidade que ocorre na negacéo do Outro.

3 CONSIDERACOES FINAIS

Vimos, anteriormente, que a nogédo de alteridade possui duas acepgdes correntes: uma
enfatiza a “diferenca” como sua esséncia; a outra, o carater de “distin¢do”. A primeira acepgao
procede, como vimos, do ambito ontoldgico onde a alteridade é constituida na diferenciacéo
interna (isto é, dialeticamente) com relacdo a identidade, esséncia ou fundamento do sistema
(totalidade). A segunda, por sua vez, remete a compreensdo da alteridade como totalmente
distinta, livre e incondicionada, constituida analeticamente desde um ambito situado além
(exterioridade) das determinacdes do fundamento do sistema.

Por fim, a Filosofia da Libertacdo se mostra como o pensar analético, sensivel a escuta
da palavra reveladora do Outro, que, desde a exterioridade dos sistemas, interpela por justica.
Neste sentido, é parte de sua tarefa critica saber destruir os obstaculos que impedem a
revelacdo do outro: i) preservar a atitude metafisica de um pensar que transcende os sistemas

(totalidade); e, desse modo, pode ii) escutar a palavra reveladora do Outro, respeitando a sua

% “En la primera edicién de nuestra Filosofia de la liberacién - Edicol, México, 1977 - habiamos hablado
todavia, al igual que en la Etica, de un ‘método’ analéctico. Se queria subrayar el hecho de que el método
comienza por la afirmacion de la exterioridad, del mas alla del Ser del sistema, del Otro, del pobre, del oprimido
[...] En la segunda edicion (USTA, Bogota, 1980) cambiamos la palabra ‘método’ analéctico por ‘momento’
analéctico. Ahora, con mayor precision pero sin variar el fondo, la afirmacion de la exterioridad es un momento,
el primero y originario, de una dialéctica no negativa s6lo, sino positiva” (DUSSEL, 1983, p. 97 - grifos do
autor).
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liberdade (aqui mais que opgbes de escolha, liberdade é incondicionalidade); iii)
comprometer-se com a libertacdo histérica do Outro nos niveis concretos (na erotica, na
pedagdgica, na politica e na teoldgica) da existéncia cotidiana; iv) compromisso € que

resposta as interpelacdes do Outro por justica.
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