UCSAL

SALVADOR

SEGURANGA, VIOLENCIA E DROGAS [XSEMOC

emana de Mobilizagio Cientifica

A PRESENCA DO ESPIRITO MECANICISTA NA FISIOLOGIA CARTESIANA

Paulo Sérgio Dantas Vasconcelos”

Resumo: Possuindo como objeto o Tratado do Homem de R. Descartes, procuramos analisar a
concep¢do mecanicista aplicada ao modo de conceber o corpo humano. No cerne desta aplicagcdo, a
analogia entre corpo-humano e mdquina empregada com vistas metodologicas emerge desempenhando
um papel fundamental, sobretudo no que tange a construcdo de uma Ciéncia, que em cardter se
aproxima de um romance filosdfico, visto que procede, hipoteticamente, movida pela tentativa de
superagdo da suspeitada inadequacdo entre realidade e conhecimento humano, compondo, desta forma,
um mundo imaginado. Assim, tentamos mostrar as conseqiiéncias e os meandros relacionados a
elaboragdo de uma tal Ciéncia, que encontra sua sustentacdo no recurso da analogia.

Palavras-chave: Analogia; Ciéncia; Fisiologia.

“Claro que nada prova que o corpo seja uma mdaquina e € altamente provavel

que ndo seja o caso. Mas o problema ndo estd ai. O importante é que foi assim

que se abordou a questdo. Nomeei-o hd pouco; o “se”” em questdo é Descartes”.
J. Lacan

Com a conhecida analogia, descrevendo o corpo humano como uma maquina’, Descartes
anuncia previamente todo o percurso que tomard na constitui¢cdo do Tratado do Homem® (1632),
ou seja, nao hd no corpo humano nada mais que em uma maquina. A natureza do corpo humano
torna-se anédloga a das méquinas, sendo possivel dessa forma conhecermos aquela através desta’.

Rompendo com as barreiras que separam a biologia® da fisica, o corpo humano aparece
nesta obra como uma maquina, disposta no espaco em que todas suas pecas relacionam-se umas
com as outras gragas aos seus movimentos diretamente relacionados a determinadas funcoes.

Descrevendo primeiramente o corpo5 (as outras etapas ndao foram desenvolvidas no
tratado), Descartes se utilizard da analogia deste com a méquina para melhor conhecé-lo e
conseqiientemente poder zelar pela sua preservacio®. Nesse contexto, as pecas contidas nessa

* Professor do Departamento de Filosofia do ITUCSal. Mestre em Ensino, Filosofia e Histéria da Ciéncia pela
UFBa/UEFS. paulovasc.@uol.com.br.

! “Eu suponho que o corpo nada mais seja do que uma estitua ou maquina de terra que Deus forma deliberadamente,
para tornd-la o mais possivel semelhante a nés: de modo que ele lhe d4 ndo s6 a cor e a forma de todos 0s nossos
membros, como também lhe insere todas as pecas que sdo necessdrias para fazer que ela caminhe, coma, respire,
enfim imite todas as nossas fungdes, que se imagina proceder da matéria e s6 depender da disposi¢do dos 6rgaos”
(AT. XT; op. cit. p. 120).

2 Em se tratando das obras de Descartes citadas ao longo de nosso texto, como € o caso de Tratado do Homem,
faremos referéncia indicando o titulo da obra em vez de indicar o nome do autor, referendando a localizagdo precisa
do trecho citado, ocultando, desse modo, a datacdo da obra.

3 Distinto da alma, o corpo independente e visto como autdmato nio é tanto uma tese metafisica quanto uma tese
metodolégica, que prescreve a dire¢@o e os instrumentos das indagacdes voltadas para a realidade do corpo e nesse
sentido fornece, o pressuposto teérico das investigagdes cientificas sobre o mesmo. (Cf. Abbagnano, N; Diciondrio
de Filosofia; corpo).

* Pedimos licenga pelo uso anacronico do termo “Biologia”.

> “E é necessdrio que eu descreva primeiro o corpo separadamente, e depois a alma, também separadamente. Enfim,
serd necessario que eu mostre como estas duas naturezas devem estar unidas para compor os homens que se
assemelham a nds”. Tratado do Homem. AT, XI, pp. 119-120.

® Ha diversos relatos de Descartes mostrando essa preocupagdo: A Descricdo do Corpo Humano. AT, X1, pp. 223-
224; Discurso do Método; AT, VI, p. 62. Correspondéncias. AT, 1, p. 105
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madaquina, andloga ao corpo humano, terdo suas “agdes vinculadas a locomogdo, alimentacao,
respiracdo e todas as demais fungdes organicas, isto €, aquelas que s6 dependem da disposicao
dos 6rgaos, da matéria” (DONATELLI, p. 53). Em sintese, Descartes procura mostrar o que €
necessario, no corpo-mdquina, para que suas atividades sejam compreendidas como uma
seqiiéncia de movimentos mecanicos. Procura analisar uma maquina semelhante a nosso corpo
para mostrar que tudo se dd analogamente.

O corpo humano €, nesse sentido, uma madquina cujas engrenagens, complexas, a
primeira vista ndo percebemos. Mas pelo recurso da analogia tudo € mais facilmente
compreendido (Cf. ALQUIE, p. 38). Nio h4 no corpo nada que ndo possa ser perfeitamente visto
numa maquina, na medida em que as mesmas e tnicas leis da natureza ambos estdo submetidos.

Quando opera essa reducao dos eventos fisiologicos a fendmenos mecanicos, Descartes
estd a sustentar que todos os principios do movimento das partes de um corpo devem
rigorosamente obedecer 2s leis naturais da mecanica’, as quais regem toda e qualquer matéria.
Assim, objetiva no tratado analisar a estrutura e fungdo do organismo humano, estabelecendo
constantemente uma analogia deste com o suposto autdmato: o corpo humano é explicado como
matéria em movimento, uma “méquina de terra formada por Deus” da mesma natureza de todos
os corpos fisicos do mundo e obedecendo identicamente todos os principios que regem as
naturezas criadas®. Sua fisiologia, portanto, ndo se separa em nada da sua fisica.

Comparando o corpo, ou melhor, o que ndo vemos do corpo (6rgdos internos, sangue,
nervos, etc.) a uma mdquina, Descartes busca, na verdade, tornd-lo “visivel” e desse modo
compreensivel, seguindo assim aos preceitos normativos das Regras Para Direcdo do Espirito’,
que oferecem um método de ordem e simplificacdo de questdes cientificas propostas. Na
madquina pode-se “ver” ndo sé cada peca que a compde, mas também uma certa ordem em seu
funcionamento, incrementando sua inteligibilidade, explicando o oculto do corpo humano
através da semelhanca que este possui com 0s mecanismos proprios de uma maquina. Desta
forma, ao longo de nosso texto procuraremos as conseqiiéncias da aplicacdo da concepgio
mecanicista ao modo de conceber o homem.

1.

Em uma carta a Mersenne, em 13 de novembro de 1629 (Cf. Correspondéncias. AT, 1,
70), Descartes diz que sua inten¢do nao € somente explicar apenas um fendmeno, mas sim todos
os fendmenos da natureza, isto €, toda a fisica. Sendo pois a medicina para ele uma ramificacdo
da prépria fisica (Cf. Carta prefdcio aos Principios de Filosofia. AT, IX, p. 14), era necessario
portanto que esta fosse devidamente analisada para poder melhor constituir aquela. Tratando a
fisiologia como uma parte da fisica, nosso autor tenta tornar clara e distinta uma ciéncia que por
tradicdo era vitalista'” e obscura. A teoria cartesiana do corpo-mdquina € posta justamente para
combater o vitalismo de fundo aristotélico. Descartes rejeita toda heranga vitalista afirmando

7 Esta idéia parece originar uma certa ambigiiidade do termo “mecénica”. Por um lado, o termo se relaciona com
questdes acerca das maquinas, sua composic¢io e funcionamento. Por outro, a palavra se refere aos principios e leis
universais do movimento. (Cf. Edna Suarez, D. Descartes y la Ciencia del Siglo XVII — El Organismo como
Mdgquina:Descartes y las Explicaciones Biologica. p. 153).

8 O Tratado do Mundo, cosmologia onde serdo elaboradas leis universais para todo universo material, tem na sua
segunda parte o Tratado do Homem. Logo, o homem, enquanto corpo, estd submetido as mesmas leis do mundo
fisico.

? Obra incompleta de 1628, composta de vinte e uma regras, que servem de suporte metodoldgico para o Tratado do
Mundo.

120 termo deve ser aqui compreendido na sua acepgdo mais restrita, designando uma concepgio do mundo segundo
a qual todo ser pode ser concebido por analogia com os seres vivos. Segundo essa concep¢do, o material pode ser
andlogo ao espiritual por ser “animado”. Cf. Vitalismo, Diciondrio de Filosofia; J. Ferrater Mora, p. 3031. O
dualismo corpo e alma torna a analogia cartesiana corpo-mdquina distinta de todo vitalismo animista, pois o Unico
principio de “animag¢@o” do corpo humano é de natureza mecanica, ndo espiritual.



UCSAL

e SEGURANGA, VIOLENCIA E DROGAS [XSEMOC

SALVADOR emana de Mobilizagio Cientifica

que, no que concerne as fun¢des do organismo, nao € preciso conceber nesta maquina ‘“nenhuma
outra alma vegetativa, nem sensitiva, nem algum outro principio de movimento e de vida que seu
sangue e seus espiritos agitados pelo calor do fogo que queima continuamente em seu coragao”
(Tratado do Homem. p. 202). Para o mecanismo do corpo ndo é necessdria a intervencdo da
alma. A vida serd relacionada somente a disposicao dos 6rgdos (pecas da maquina) e ao “fogo
sem luz” do coracdo que faz acionar todo o mecanismo do corpo humano. Essa concepg¢do
cartesiana do corpo humano passa necessariamente por uma visdo da natureza ja elaborada nas
paginas do Tratado do Mundo, primeira parte do mesmo livro que contém o Tratado do Homem:

“Por natureza, nao entendo aqui qualquer divindade ou qualquer outra sorte de
poténcia imagindria, mas me sirvo desta palavra para significar a matéria
mesmo, enquanto que eu a considere com todas as qualidades que lhe atribuir
tomadas em seu conjunto, e sob a condi¢do de que Deus continue a conserva-
la do mesmo modo que criou” (Cf. Carta prefdcio aos Principios de
Filosofia. AT, IX, p. 14)

A cosmologia descrita no Tratado do Mundo constitui-se sob os pilares de uma fisica
que procura eliminar todos “pré-juizos” dos filésofos, depurando do real as suas concepg¢des
animistas, suas qualidades enganadoras e seus finalismos. Nesta obra, Descartes elabora nogdes
basicas de sua fisica'' a propor¢ao que critica duramente toda a tradi¢@o aristotélico-escoldstica,
procurando assim tornar possivel a ciéncia e libertar o pensamento, retirando da natureza toda
opacidade, privando-o de todo o fundo ontolégico. Assim, Descartes considera que...

“...seria estranho que para explicar os elementos (fogo, ar, terra) nao me sirva
em absoluto; tal como fazem os filésofos, das qualidades que se chamam
calor, frio, umidade e secura, direi que essas qualidades me parecem ter elas
mesmas necessidade de explicagdo e que se nao me engano nao somente estas
quatro qualidades mas também todas as outras e mesmo todas as formas dos
corpos inanimados, podem ser explicados sem que seja necessdrio supor
alguma outra coisa em sua matéria que o movimento, o tamanho (grosseur), a
figura e a disposicao de suas partes” (O Tratado do Mundo. AT, XI; pp 25-26.
Paréntesis nossos)

Explicitamente aqui, Descartes se distancia da tradi¢do: seus elementos além de ndo
possuirem as qualidades que os escoldsticos lhes atribuem, permitem compreender o qualitativo
aparente como mero efeito da disposicdo geométrica de particulas materiais. Expressa-se assim
claramente a diferenca fundamental entre qualidades primdrias (extensdo, figura, movimento)'> e
as demais qualidades (cor, odor, sabor, etc), além de implicitamente anunciar a tarefa da nova
ciéncia: estabelecer a distingao entre as coisas e a sensagcao que temos delas.

2.
Outro aspecto importante constatado nesta analogia corpo e mdaquina é que o

mecanicismo cartesiano procura, por este recurso de redu¢do do mundo fisico a geometria e as
leis da fisica, aplicar toda a realidade corpdrea nos limites da extensdo, movimento e figura:

""" Os Principios (1644) e o Discurso do Método (1637) retomario o mesmo projeto.

'2 A tese da distingdo entre as qualidades objetivas e subjetivas dos corpos estd presente de forma variada tanto em
Bacon e Galileu, como em Descartes, Hobbes, Gassendi e Mersenne. Essa constitui-se um dos pressupostos tedricos
fundamentais do mecanicismo. Cf. Rossi, P. O Nascimento da Ciéncia Moderna na Europa. p. 245. O artigo 69, I*
parte dos Principios traz a distingdo que Descartes faz entre as “propriedades que nds percebemos claramente em
todos os corpos”, as qualidades primdrias de Locke (Ensaio acerca do Entendimento Humano. 11, VIII, 8-9), que sao
as grandezas, as figuras, etc, e as outras qualidades como cores, sabores, odores, etc.
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depurando da natureza essas “poténcias imagindrias” é possivel explicar as fungdes fisioldgicas
por meio de leis mecanicas; as mesmas que servem para explicar todo e qualquer fendmeno
relacionado com o mundo fisico, seja ele o corpo humano ou ndo'’. O macrouniverso (o mundo)
€ 0 microuniverso (o corpo humano) sdo, portanto, constituidos por uma mesma e Unica matéria
e subordinados as mesmas leis.

No Tratado do Homem, o organismo ndo € mais que o conjunto de suas partes, do mesmo
modo que uma mdaquina nido € sendo um conjunto de polias, valvulas, tubos, molas, etc. As
fungdes de um organismo (respiracdo, digestdo, locomog¢do) explicam-se pela disposi¢do e o
movimento de suas partes, do mesmo modo como o funcionamento de uma maquina depende da
organizacdo de suas pecas. Desse modo, o modelo-méquina serve a um propdsito metodolégico
eficaz: a andlise de um organismo nas partes que o compdem permite a compreensdo de suas
funcgdes e atividades, isto é, o conhecimento do corpo, sem que este esteja em algum momento
em desacordo com as leis naturais.

O modelo-maquina também favorece a visibilidade de suas partes, ao tempo em que, por
analogia, torna visivel o organismo humano. A fisiologia cartesiana é, portanto, tributdria da
mecanica, pois s6 andlogo a méaquina o corpo humano pode ser descrito. A méaquina propde
assim um corpo que se pode conhecer. O modelo substitui um corpo préprio por um corpo
diferente, um corpo vivido do interior (espirito) por um corpo vivido do exterior (Cf.
GUENANCIA, p. 50).

Do ponto de vista do conhecimento, o itinerdrio cartesiano que vai do conhecido ao
desconhecido, da maquina ao corpo, legitima uma ciéncia que ja em seus primeiros passos busca
a simplificacdo, a clareza e a distincdo de todo objeto que procura conhecer (regras V e VI). Se,
na fisica, é preciso partir de um conhecimento dos corpos estritamente limitado aquele que nos
oferecem as nog¢des geométricas e mecanicas de extensdo € movimento, 0 mesmo se dd na
fisiologia, na qual cada movimento dos 6rgaos, cada espaco do corpo € inspecionado por meio da
relacdo com o suposto autdmato. A justificacdo dos modelos no uso da sua ciéncia, Descartes
dard mais tarde em uma carta a Plempius de 3 de outubro de 1637:

“Nao ha nada mais de acordo com a razio do que julgar coisas que, por causa
de sua pequenez, ndo podem ser percebidas pelos sentidos, a exemplos e a
partir do modelo daquelas que vemos” (Correspondéncias. (Euvres
Philosophiques ((E P), I, p. 793)

A “pequenez” dos 6rgdos do corpo humano € ampliada no corpo da maquina, tornando
eficiente o uso do modelo. Entretanto, é importante compreender que essa comparacido sO é
possivel porque, mesmo sendo invisiveis, os 6rgdos do corpo humano participam da mesma
natureza das pecas da méquina, e por essa identificacdo € possivel compari-los, pois ndo hd
nenhuma dificuldade nessa simples operacdo de compreender o mais dificil pelo recurso da

analogia com o mais facil, e € desse modo que em outros termos, esta prescrito na regra XIV:

“(...) esse processo de inteiro conhecimento, s6 nos eleva e nos faz perceber
que a coisa procurada participa de uma maneira ou de outra da natureza
daquelas que sdo dadas no problema proposto.” (AT;X; p. 438)

Participar portanto da mesma natureza é, no caso, supor que ndo ha nada no corpo do
homem e no corpo da maquina além de matéria e movimento: eles ocupam lugar e deslocam-se.
Uniformizando toda realidade em grandezas geométricas, considerando todos fendmenos como
efeitos de leis mecanicas, a fisiologia cartesiana constituida através do modelo-mdaquina é uma

" Dois importantes aspectos do sec. XVII ddo razio a esses recursos cartesianos: o surgimento da mecinica moderna
e a construcao de mdquinas automoventes que servem de modelos para as explicagdes dos processos fisiolégicos no
Tratado do Homem. Cf. Donatelli, Marisa. op.cit. p. 70.

4
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parte da fisica, isto €, o funcionamento do corpo é compreendido pelas leis da fisica, da mecanica
e pelos principios da geometria euclidiana'.

Quando em 1632 redige o Tratado do Mundo, Descartes pretende estender a natureza
todo o método que definira nas Regras de 1628, ou seja, tratar matematicamente todos o0s
problemas fisicos (ALQUIE, p. 37), banindo noc¢des imprecisas e obscuras da tradi¢do
aristotélica'® irredutiveis ao dominio matematico. Descartes reduz, pois, a esséncia do mundo a
de um espaco homogéneo, oferecido a uma ciéncia propriamente geométrica.

Numa carta de 27 de julho de 1638, escreve a Mersenne, que havia abandonado a
geometria abstrata para cultivar “outra espécie de geometria, que se propde como questdes a
explicacdo dos fendmenos da natureza (...) toda minha fisica nada mais € que geometria”
(Correspondéncias. AT, 1II; p. 268)

A sistematicidade da fisica cartesiana reside entdo na unidade e homogeneidade do seu
objeto: o mundo. Isso vem do fato de que a matéria de todos os objetos visiveis ou invisiveis, de
todas os fenomenos fisicos, € idéntica. A fisica fica dependente inteiramente da idéia de espaco,
ou melhor, de extensdo. A homogeneidade da matéria consiste em dizer que ela € unica e
comensuravel, e conseqiientemente objeto de cdlculo: a extensdo constitui, portanto, a esséncia
da matéria. Assim, onde ha matéria, ha extensio e onde ha extensdo ha matéria. A matéria da a
extensdo a sua realidade; a extensdo dd a matéria a sua inteira inteligibilidade. O real e o
inteligivel estdo em Descartes ajustados um ao outro possibilitando definitivamente a clareza e a
distin¢do do projeto cientifico cartesiano. (Cf. Guenancia, p. 32).

Extraindo da natureza qualidades que nossos sentidos atribuem-lhe'®, restaria dela s6 a
idéia de um verdadeiro corpo perfeitamente sdlido que preenche igualmente todos os
comprimentos, larguras e profundidades desse grande espaco cujas partes estdo umas fora das
outras e conseqiientemente sdo impenetraveis.

Nessa idéia de matéria, da qual Descartes diz que nao ha nada de mais simples, nem de
mais fécil de conhecer nas criaturas inanimadas (Cf. Tratado do Mundo. AT. XI; p. 35), instaura-
se a legitimidade do uso de modelos mecanicos para a explicacdo de fendmenos fisicos, ou seja,
o corpo humano pode ser visto através do mecanismo das maquinas. Na parte IV dos Principios
(1644), Descartes justificard mais detalhadamente o uso do modelo maquina na constituicao de
sua ciéncia:

“Para isso me tem servido o exemplo e muitos corpos compostos
artificialmente pelos homens, pois nio reconheco diferenca alguma entre as
maquinas que constroem os artesdes € os diversos corpos que compdem a
natureza por si s6; salvo que os efeitos da mdquina dependem unicamente da
disposi¢do de certos tubos, molas ou outros instrumentos que, devendo
guardar alguma propor¢do com as maos de seus autores, sio sempre tao
grandes que suas figuras e movimentos sdo visiveis, ao passo que os tubos ou
molas que produzem os efeitos proprios dos corpos naturais sdo geralmente
demasiado pequenos para que nossos sentidos os percebam. E certo que todas
as regras da mecénica pertencem a fisica, assim todas as coisas artificiais sdo
juntamente naturais (...) Por isso, assim como um relojoeiro examinando um
relégio que ele ndo fabricou, pode por meio de algumas partes que vé no
reldgio, julgar quais sdo as restantes que ele nio vé, considerando os efeitos e
as partes sensiveis dos corpos naturais é possivel também saber quais devem

'* Referimo-nos aqui a Euclides, gedmetra grego, que no séc IV a.C, através dos seus Elementos, constituiu as bases
da geometria que tanto influenciou homens como Galileu, Descartes e muitos outros fildsofos da natureza.
15 . . . .

Jean-Luc Marion em seu livro Sobre a Ontologia Cinzenta de Descartes, defende a tese de que nas Regras se
estabelece um didlogo com um interlocutor nunca nomeado. Esse interlocutor € Aristételes.
' J4 nas primeiras linhas do Tratado do Mundo, Descartes levanta a suspeita sobre os verdadeiros fundamentos do
conhecimento sensivel. Cf. AT. XI; p. 3-4
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ser as partes que ndo sdo percebidas pelos sentidos. (Principios. AT, IX, pp.
321-322)

3.

Em sintese, podemos destacar, dentre outros, quatro importantes aspectos do uso
cartesiano do modelo-méquina na constitui¢do de sua fisiologia: o primeiro € a inspiracdo em um
reducionismo radical, onde o funcionamento do organismo humano € explicado somente por
referéncia aos mecanismos das maquinas. Um segundo trago, relacionado ao primeiro, € a
rejeicao da necessidade de se postular poderes e forgas ocultas: Descartes rejeita o uso das causas
finais no sentido aristotélico do termo, a finalidade externa ou dirigida para uma meta: de toda
forma, a finalidade ¢ inutil a ciéncia que procura o como e néo o porqué'’; é ininteligivel num
mundo onde os corpos ndo mais possuem uma tendéncia unicamente a realizacao de seu fim, ou
de sua esséncia, mas se reduzem a um agregado de particulas desprovidas de toda esséncia ou de
toda inclinagdo prépria. O terceiro ponto € a abordagem simplificadora: a natureza se vale de
meios muito simples18 e por maiores que sejam as complexidades perceptiveis na aparéncia, 0s
mecanismos subjacentes revelam-se tao claros como os de uma maquina. Por dltimo podemos
dizer que a natureza exibe em seu mecanismo, uma total homogeneidade: ndo hé diferenca entre
a natureza animada e a inanimada, ou entre os fendmenos naturais e os provocados pelo homem
(como as mdaquinas), uma vez que ambos estdo submetidos as mesmas leis que regem todo
universo material.

Ao corpo descrito como uma maquina, ndo ha necessidade de introduzir-lhe nenhuma
alma vegetativa ou sensitiva, pois todos os processos bioldgicos (digestdo, respiragao,
movimentos dos membros e até mesmo sensagdes) sdo explicados unicamente por meio de
processos mecanicos. Extensdo inerte e passiva, a matéria receberia seus movimentos
unicamente de Deus, criador e conservador do mundo e de suas leis:

“(...)Toda a distingdo que Deus colocou na matéria, consiste da diversidade e
dos movimentos que Ele lhe d4, fazendo que desde o primeiro instante que
foram criadas, umas partes comecaram a se mover para um lado, outras para
outro, mas outra mais lenta (ou menos, se queres, sem movimento algum) e
que elas continuam seus movimentos seguindo as leis da natureza (Tratado do
Mundo. AT. X1, pp. 34-35).

Desse modo, fundamenta-se na metafisica uma fisica puramente geométrica e
mensuravel” e nesse contexto o homem, enquanto corpo, € uma maquina, um automato. Essa
reducdo torna a natureza clara e distinta ao espirito. Nela ndo se encontram mais forgas obscuras,
qualidades ocultas, entidades quiméricas como formas, simpatias ou antipatias, mas um puro e
simples conjunto de particulas em movimento. Langando sobre o mundo o olhar de gedmetra,
Descartes fez do grande organismo de Aristételes uma “grande maquina” (Cf. TOCANNE, p.
23), vazia de toda afetividade e finalismos®’, pronta para atender as solicitagdes da ciéncia.

7 cr. Tocanne, B. Science et Philosophie de la Nature, De L’ancien au moderne in L’idée de Nature en France dans
la Seconde Moitié du XVII® Siecle, p. 23

'8 Esse ¢ o principio escoldstico de Simplicidade ou Economia: deve-se preferir explicar um grande nimero de
fendmenos recorrendo a pequenos nimeros de principios ficeis e econdmicos.

' “Bu quis procurar, depois disso, outras verdades, e tendo-me proposto o objeto dos gedmetras, que eu concebia
como um corpo continuo (...)” Discurso do Método, AT, VI, p. 36.

% “Nzo é preciso examinar para qual fim Deus fez cada coisa, mas somente por qual meio ele quis que ela fosse
produzida”. Principios, I, art 28. AT, IX, p. 37. Mesmo rejeitando as causas finais no sentido aristotélico do termo,
ou seja, a finalidade externa ou determinag@o para um fim, a consideracdo das disposi¢des requerem para manter a
unido restabelecida uma certa finalidade interna. Cf. G. Rodis-Lewis; “La Concepcion de L'Homme dans le

6
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Sendo a natureza um sistema de matéria em movimento governado por leis, onde tais leis
podem ser determinadas com exatiddo matemdtica, explicando toda a natureza por reduzidas
regras®’ e excluindo dela qualquer referéncia a forcas vitais ou causas finais, todo fendmeno
pode ser demonstrado através de modelos mecéanicos que substituem o fendmeno real que se
pretende analisar. Este recurso € tanto mais eficaz, isto €, tanto mais adequado, quanto mais o
modelo for construido mediante elementos mensurdveis e aptos para serem reduzidos as
formulacdes da geometria.

A mdaquina, modelo explicativo, tem em cada uma de suas pecas uma fungio especifica e
andloga aos 6rgdos do corpo humano: nervos comparados a tubos, musculos comparados a
engrenagens, coracio a fonte, etc. Nao hé nessas relacdes nenhuma espécie de hierarquia entre
fendmenos corporais. Assim, ao explicar o corpo apenas pelas disposi¢des dos 6rgaos, Descartes
pretende anular o maravilhamento e a admiragdo” no 4mbito da sua ciéncia .

Nesse processo, a fisiologia cartesiana ndo se detém em saber se o corpo ¢
ontologicamente uma mdquina, ela apenas pergunta se “concebendo-o como uma méiquina, tem-
se acesso facil ao reconhecimento da sua estrutura” (GUENANCIA, p. 67). Na maquina
(modelo) pode-se ver nao s6 cada peca que a compde como principalmente o seu funcionamento
e, dessa forma, o visivel da maquina possibilitando a compreensdo do seu mecanismo oferece
metodologicamente por analogia a visibilidade também do corpo humano, isto é, pela maquina
toda organizagdo interna do organismo € apresentada de modo claro e distinto e s6 dessa forma a
comparac¢do adquire estatuto cientifico.

Essa identificagdo dos corpos naturais com os corpos artificiais legitima o uso da analogia
corpo € maquina, facilitando o desvelamento do corpo desencantado através dos eventos
fantésticos da maquinaria. A fabula das maquinas recorre uma ciéncia que desencantou o mundo
e que agora sé lhe tem acesso através de modelos forjados justamente para servir ao dominio
cientifico. E nesse sentido que a concepcido do mundo como “geometria realizada” (Cf. KOYRE,
p. 400) leva Descartes a construir uma ciéncia com cardter de “romance filos6fico” (Cf. ROSSI,
p- 209).

CONCLUSAO

Pelo recurso das analogias, Descartes transporta idealmente a experiéncia de um
fendmeno para outro, aproximando assim dois fendmenos que seriam a principio separados, e
por intermédio de um mostra o outro, validando desse modo uma ciéncia através dessa
ferramenta metodoldgica, na medida em que se busca por essa experiéncia forjada alcancar cada
vez mais a igualdade entre o que se procura e o que se sabe. Em carta a Morin, em 12 de
setembro de 1638, Descartes busca justificar esse processo metodoldgico ao tempo que ataca a
tradicao escoldstica:

“(...) as comparacdes que se costuma usar na Escola, explicando as coisas
intelectuais por coisas corporais, as substincias por acidente, ou ao menos
uma quantidade por uma de outra espécie, instruem muito pouco; mas estas de
que me sirvo eu s6 comparo movimentos a outros movimentos, figuras a
outras figuras, etc., quer dizer comparo as coisas que em razdo de sua
pequenez ndo podem se dar aos sentidos com outras que podem ser percebidas

Cartésianisme in L"Anthropologie Cartésienne; p. 29. Mais adiante no cap. “Limites du Modele Mécanique”, p. 151,
do mesmo livro, a autora afirmard ser esta uma tese de J. Laporte.

*l“Mas, sem me empenhar mais em consideracdes metafisicas, eu colocarei aqui duas ou trés regras principais
mediante as quais € preciso pensar que Deus fez agir a natureza desse novo mundo e que sio suficientes eu creio,
para conhecermos todas as outras”. Tratado do Mundo; AT, XI; p. 38

2 Cf. Donatelli, Marisa, op. cit. p. 56. De modo ambivalente, a maquina é também encantamento.
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e que dessa forma ndo diferem mais delas que um grande circulo difere de um
pequeno circulo; eu pretendo que elas sejam o meio mais apropriado para
explicar a verdade das questdes fisicas que o espirito humano possa ter”
(Correspondéncias. AT, Il pp. 367-368).

Assim, as analogias (comparagdes para Descartes) legitimam, a partir de “experiéncias
cotidianas™>, uma ciéncia sustentada em hipéteses, ou seja, a suspeita da inadequacdo da
realidade do mundo ao conhecimento humano tem no uso dos modelos seu tnico e eficaz recurso
de superacdo. A fisica, toda ela constituida em suposicoes (‘“Je suppose”), cauciona toda a sua
efetividade em Deus, ao tempo que solicita da linguagem geométrica sua forma de expressao.
Mas, mesmo que saibamos que hd verdadeiras causas e que elas sdo cognosciveis de direito,
jamais asseguraremos de té€-las atingido e o nosso conhecimento serd sempre colocado sob o
signo da “probabilidade andloga” (ALQUIE, p.113):

“Deus possui uma infinidade de meios para fazer que as coisas do mundo
parecam o que parecem, sem que seja possivel a inteligéncia humana saber
qual desses meios tenha usado para fazé-las: o qual ndo tenho dificuldade em
conceber. Basta saber que as causas que tenho explicado sdo tais que todos os
efeitos que podem produzir sdo semelhantes ao que vemos no mundo (...).
Entendo que € tdo util para a vida conhecer causas imaginadas como seria
poder possuir o conhecimento das verdadeiras, pois a medicina, a mecénica e
as artes em geral para que possam servir ao conhecimento da fisica, t€m por
unico fim relacionar uns corpos sensiveis com outros de tal maneira, que por
meio desse encadeamento das causas naturais se produza alguns efeitos
sensiveis...” (Cf. Principios. parte IV, art 204. AT, IX, pag 322 e 323. Grifo
nosso).

Desse modo, as “causas imaginadas” ocupam o lugar das causas verdadeiras em nome da
utilidade do saber cientifico. O modelo aparece ai estreitando a distancia entre o mundo
imaginado e o mundo verdadeiro, mediando a relacdo entre o homem e as coisas. Num universo
todo ele mecanizado, a tinica maneira de se fazer entender o mundo € procurar as causas do seu
mecanismo, € nesse cendrio a maquina reivindica essa condi¢do. Portanto, o Tratado do Homem

€ a expressdo mdixima desse privilégio, pois todo ele € constituido pela analogia corpo e
madquina desprezando os assombros que esta relagao possa causar.

» Expressido usada para explicar as experiéncias cartesianas que fazem uso de modelos mecénicos como fontes
artificiais, relégios, etc.



