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RESUMO: O presente trabalho tem o objetivo de analisar a possibilidade da admissibilidade
de meios de provas produzidas e/ou analisadas pela inteligéncia artificial no processo penal.
Bem como o 6rgdo julgador deve/precisa se posicionar frente ao uso dessa tecnologia, diante
do seu poder de decidir e dever de fundamentar suas decisdes, considerando os principios e
direitos fundamentais que norteiam a justica criminal. A partir disso, busca-se verificar através
do método hipotético-dedutivo, com pesquisas bibliograficas de cunho qualitativo, como o uso
desta nova tecnologia pode impactar na persecugdo do processo penal, levando em
consideragdo que constantemente, ha um aumento exponencial na criagdo de maquinas
automatizadas decorrentes da evolu¢do tecnologica mundial, e por isso, ndo € possivel exclui-
las. E, dessa forma, demonstrar a necessidade de explorar caminhos para sua utilizagdo sem
que interfira na regularizagdo processual, para que esta seja justa e precisa, conservando os
direitos das partes e nao substituindo os agentes processuais, € sim sendo utilizada apenas como
uma ferramenta de auxilio.
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ABSTRACT: The present academic research aims to analyze the admissibility of evidence
produced and/or analyzed by artificial intelligence within criminal proceedings. Furthermore,
it seeks to discuss how the judicial body should position itself regarding the use of this
technology, given its authority to decide and its duty to provide reasoned decisions, while
considering the fundamental principles and rights that guide criminal justice. Based on this, the
research employs a hypothetical-deductive method, using qualitative bibliographic research, to
assess how the use of this emerging technology may impact the conduct of criminal
proceedings. This analysis takes into account the constant and exponential growth in the
development of automated machines resulting from global technological advances, making
their exclusion from legal processes virtually impossible. Consequently, the study aims to
demonstrate the need to explore pathways for the use of artificial intelligence in a manner that
does not interfere with procedural regularity, ensuring that the process remains fair and
accurate, upholding the rights of the parties involved, and without replacing legal professionals
— serving solely as an auxiliary tool.
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1 INTRODUCAO

Com o advento da tecnologia desde a época da revolugao industrial, inimeras invengdes
foram criadas dentre elas a inteligéncia artificial que perpassou uma grande linha do tempo até
os dias atuais em que algumas destas comegaram a ser utilizadas com a finalidade de buscar
uma automacdo nas tarefas burocraticas que antes eram realizadas por humanos, e
demandavam muito mais tempo. No ambito juridico, os profissionais também comegaram a
utilizar dessa ferramenta tecnoldgica para aperfeicoar o decorrer do processo por dar um
andamento mais célere na justiga. Inclusive, no Brasil, a correlagdo entre direito e inteligéncia
artificial ganhou destaque no ano de 2018 com o projeto Victor que deu marco ao poder
judiciario quanto ao uso da inteligéncia artificial.

Contudo, no processo penal mais especificamente, direitos fundamentais estio em
risco, uma vez que se trata de um possivel crime do qual busca-se um culpado através da
procura verdade real dos fatos com a andlise dos meios de prova, e que terd uma referida
puni¢ao, na maioria das vezes pautado na restricdo de liberdade, que € a pena mais severa.

Com isso, surge a preocupagdo a respeito do valor probatorio atribuido a modelos
formulados por inteligéncia artificial uma vez que pode-se gerar um conteudo decisorio injusto,
desconsiderando direitos e principios constitucionais.

Nesse contexto, pelo fato do uso dessa inteligéncia artificial ser algo recente, em
constante desenvolvimento, que apresenta falhas em seu sistema e sem uma legislagao vigente
que a regule de fato, propde-se analisar no presente artigo a necessidade de novos mecanismos
tanto para contextualizar e testar a credibilidade das provas obtidas pelas maquinas, quanto
para permitir que o julgador avalie a sua confiabilidade, sem que haja afronta aos principios e

direitos constitucionais.



Assim, o objetivo cientifico geral ¢ verificar acerca da admissibilidade das provas
obtidas no processo penal por meio de modelos de inteligéncia artificial e se estas podem
interferir na valoragdo por parte do julgador, levando em consideragdo os principios € os
direitos fundamentais que norteiam o processo € acabam por consequéncia ofendidos, diante
da falta de uma delimitacao de limites juridicos do uso deste. Para tanto, foram estabelecidos
os seguintes objetivos especificos: a) verificar a atividade probatdria no processo penal até a
valoracdo da prova pelo magistrado; e) entender o funcionamento da inteligéncia artificial no
ambito do Direito em matéria penal, no que pese a produgdo de provas, bem como a sua
confiabilidade e c¢) expor as implicagdes decorrentes da produgdo de provas por meio da
inteligéncia artificial, destacando a violagdo aos principios constitucionais e a influéncia na
atuagdo do julgador

Ao que diz respeito aos aspectos metodoldgicos, do ponto de vista técnico, tem como
base uma pesquisa cientifica bibliografica, elaborada a partir de andlise em livros, artigos,
jurisprudéncia, legislacdo, documentos de cunho juridicos, estudos, precedentes devidamente
publicados e entre outros materiais. Do ponto de vista da abordagem do problema, a pesquisa
¢ de cunho qualitativa, uma vez que parte de uma interpretagdo acerca do objeto de estudo,
através dos conteudos bibliograficos para uma exposicao do que se foi compreendido a partir
das leituras informativas. E sobre o método cientifico, este serd hipotético-dedutivo, uma vez
que as hipdteses passardo por um processo de falseamento, em busca de uma construg¢do de
solucdo para a problematica abordada a fim de que possam ser confirmadas ou nao.

Para atingir os objetivos propostos, o presente artigo esta estruturado da seguinte forma:

Primeiramente foi abordado sobre a prova penal como objeto do processo penal,
discorrendo a sua finalidade, trazendo seu conceito e caracteristicas. Isso porque, a
problemadtica tratada do presente trabalho, inicia com a presenca de um meio de prova,
independentemente de sua espécie e a partir do momento em que ela passa por uma andlise da
inteligéncia artificial, questiona-se se héa confiabilidade para ser utilizada na busca pela verdade
real dos fatos, a fim de decidir sobre a liberdade ou prisao de um ser humano, preservando seus
direitos fundamentais. Em seguida discorreu-se sobre a inteligéncia artificial com sua criagdo
diante da era da tecnologia, desde seu conceito, caracteristicas, bem como evidenciou-se seu
uso no sistema juridico, no que tange especificamente na producdo e analise probatdria no
cenario do processo penal. Através disso, foi possivel demonstrar o sopesamento de suas
vantagens e desvantagens ao buscar evidenciar a necessidade de equilibrar o uso desta, a fim

de garantir uma confiabilidade dos meios de provas ora analisados por essa tecnologia, que



pode apresentar falhas e terminar por impactar no caminhar do processo criminal, o que
deixaria de assegurar certos direitos e principios.

Apresentados os dois temas centrais do presente trabalho, quais sejam, prova
penal e inteligéncia artificial, questionou-se a problematica das implicacdes dos meios de
provas produzidos e/ou analisados pela inteligéncia artificial, destacando o impacto nos
principios constitucionais mas que norteiam o processo penal, sendo eles o devido processo
legal e o contraditorio, além de mostrar como o uso dessa tecnologia pode influenciar na
atuagdo do orgdo julgador, frente ao seu poder de decidir e o dever de fundamentar suas
decisdes, levando em consideracdo a necessidade de um olhar humanizado, visto tratar-se de
justica criminal em que busca-se definir sobre a liberdade ou prisao de alguém, esta considerada
como a penalidade mais severa, devendo portanto ter uma sensibilidade em sua analise para a
sustentagdo de um processo justo e equilibrado. E por fim, foram expostas as conclusdes finais,
diante de todo o conteudo apresentado, fazendo uma analise qualitativa sobre o tema que foi
elaborada a partir de pesquisas em livros, legislacdo, artigos, jurisprudéncias, documentos de

cunhos juridicos, entre outros.

2 PROVA PENAL

Antes de adentrar, especificamente sobre prova penal que sera o objeto de estudo do
presente artigo, faz-se necessario uma breve analise do processo penal que € o ponto de largada,
para que durante seu caminhar, exista o chamado elemento “prova” e que sera tratado

posteriormente.

2.1 OBJETO E FINALIDADE DO PROCESSO PENAL

Primeiramente, o uso do termo processo refere-se a uma sequéncia de atos que buscam
confirmar a existéncia de um fato. Sob a 6tica juridica, tais atos objetivam a busca por direitos
que foram perdidos de alguma forma. E ainda no cenério criminal, visa apurar a existéncia de
um crime para aplicar a devida punic¢do ao responsavel.

No entendimento de Tavora e Alencar (2023, p. 275), “o processo objetiva fazer a
reconstru¢do historica dos fatos ocorridos para que se possa extrair as respectivas
consequéncias em face daquilo que ficard demonstrado”. Metaforicamente falando, podemos

compreender o processo como um quebra-cabega em que seus atos sdo as pegas separadas e



que, quando unidas, alcanga-se a resolucao final da problematica questionada em seu inicio,
através de uma sentenga.

E essa linha de raciocinio estende-se na esfera penal, uma vez que os fatos ocorridos
devem ser averiguados a fim de se confirmar um crime descrito em lei, para que o responsavel
tenha sua referida punigdo. Nesse contexto, para Lopes Jr. (2023), o objeto do processo penal
¢ a pretensao acusatoria, A faculdade de solicitar a tutela jurisdicional, afirmando a existéncia
de um delito, para ver ao final concretizado o poder punitivo estatal pelo juiz através de uma
pena ou medida de seguranca. E para isso, tem-se a chamada investigagdo criminal que sera

pautada no estudo das provas.

2.1.1 CONCEITO E CARACTERISTICAS DE PROVAS

Como foi dito, o processo penal busca confirmar a existéncia de um crime, a fim de
responsabilizar o autor. Mas para essa confirmacao ser concretizada, ¢ necessario averiguar as
provas que compdem o processo para chegar na chamada sentenga penal condenatoria feita
pelo 6rgao julgador que tera que ser convencido dos fatos.

Assim, a busca pela verdade dos fatos, depende do manancial probatorio e a prova ¢
tudo aquilo que contribui para a formagdo do convencimento do magistrado, demonstrando os
fatos e o direito do litigio. (Tavora; Alencar, 2023). Ademais, Nucci (2007), em outra
perspectiva, coloca a prova em um sentido tridimensional, em que existe o ato de provar que ¢
o processo pelo qual se verifica a exatiddo ou a verdade do fato alegado pela parte no processo;
o meio de provar, que se trata do instrumento pelo qual se demonstra a verdade de algo; e o
resultado da acdo de provar, que ¢ o produto extraido da andlise dos instrumentos de prova
oferecidos, demonstrando a verdade de um fato.

Assim, a producdo probatoria leva a discussdo processual para posteriormente uma
valoracdo na sentenca. Contudo, para se provar, ¢ necessario seguir o procedimento probatdrio,
respeitando seus requisitos € o que consta em lei para assegurar um processo justo. Para isso,
a prova deve ser admissivel, ou seja, ndo ser vedada pelo direito; tem que ter uma relevancia,
referindo-se a acusacdo descrita na dentlincia ou queixa; ser confidvel, respeitando o devido
processo legal, além de ser possivel o seu confronto permitindo o direito do contraditorio e
ampla defesa. (Tavora; Alencar, 2023). Em outras palavras, a prova deve passar pelo filtro
normativo-constitucional.

Nao obstante, o 6nus de provar € o encargo atribuido a parte de provar aquilo que ele

alega. De um lado, ha a acusacdo que busca demonstrar a autoria e materialidade do delito,



dolo ou culpa e eventuais circunstancias que influenciam na pena. E do outro lado, temos a
defesa buscando provar as excludentes de ilicitude, culpabilidade e circunstancias que venham
a mitigar a pena. (Tavora; Alencar, 2023). Dessa forma, a prova em sua natureza juridica, esta
intimamente ligada a demonstrag¢do da verdade dos fatos para que o juiz adquira conhecimento
necessario a fim de resolver o conflito.

Mas cabe ressaltar ainda, que a prova como elemento do processo penal, constitui um
conceito muito mais amplo, pois tudo aquilo que € possivel ser utilizado para demonstrar o que
se alega, pode servir para o posterior lastro probatério que serd dado pelo juiz. Afinal, s6 podera
haver condenacdo, em face da certeza da culpabilidade, culpa esta que nao pode ser obtida
através de suposicao e sim de um esforgo probatorio solido. Posto isso, podemos dividir a prova
em meios de prova, meios de obtengao de prova e fontes de prova. Quanto aos primeiros, Paulo
Rangel (2003, p. 414) traz uma defini¢ao de que meios de prova “sdo todos aqueles que o juiz,
direta ou indiretamente, utiliza para conhecer da verdade dos fatos, estejam eles previstos em
lei oundo”. J4 os meios de obtencdo de prova, tem o objetivo de encontrar a prova propriamente
dita. E a fonte de prova ¢ a pessoa ou coisa da qual emana a prova, denominando-se de sujeito
da prova. (Tavora, Alencar, 2023).

A partir disso, verifica-se a importancia das provas no processo penal, diante de seu
objetivo que ¢ buscar por uma decisdo justa em consondncia com a realidade. E para isso,
quando em conjunto todas as provas que foram possiveis serem produzidas no processo, busca-
se a chamada verdade real dos fatos, que apresenta-se como um dos principios basilares do

processo penal.

2.2.A BUSCA PELA VERDADE REAL DOS FATOS

O processo penal, perpassa por uma série de fases desde o inicio do litigio, quando o
autor propoe uma a¢do em busca de seus direitos, até o encerramento, com a sentenga transitada
em julgado dado pelo magistrado que devera ser convencido, ja que seu trabalho lastreia-se na
reconstru¢ao dos fatos.

Em que pese a producdo de provas necessarias a essa reconstrugdo, estas devem se
aproximar ao maximo daquilo que imagina-se ter acontecido, a fim de se revelar uma descrigao
verdadeira, ou seja, busca-se a chamada verdade real dos fatos. E apesar de haver inimeras
discussdes doutrinarias acerca da existéncia de uma verdade propriamente dita, o foco em

questdo ¢ a analise da maior congruéncia entre a acusacdo imputada e o lastro probatdrio



produzido, como forma de exarar um provimento jurisdicional mais préximo possivel do ideal
de justica.

Em outras palavras, ¢ analisar a correlagdo entre o que se propde ter acontecido, isto €,
a existéncia de um crime, ¢ os elementos, quais sejam, as provas que comprovem a
materializagdo para em busca da verdade real dos fatos. Nessa linha, Da Rosa (2021, p. 225)

conceitua da seguinte forma:

Verdade no Processo Penal ¢ o resultado do raciocinio judicial, a partir da premissa
fatica (suficiéncia probatdria sobre o ‘discurso sobre os fatos’, para além do limite
minimo do Standard probatério), atendidos os pressupostos e condi¢des do Devido
Processo Legal, capaz de autorizar, por inferéncias epistémicas, a atribui¢do do
predicado provado a premissa fatica.

Ademais, Badar6 (2005, p. 341-352) pontua que, no processo, a busca pela verdade
consiste em “[...] um valor que legitima a atividade jurisdicional, ndo se podendo considerar
justa uma sentenca que nao tenha sido precedida de um processo que aspire a uma correta
verificacdo dos fatos”. Assim, a busca por essa verdade real, mesmo que ndo absoluta, pontua-
se como uma das finalidades essenciais do processo penal para atingir o resultado almejado,
qual seja, a prolacdo de uma decisdo que reflita o convencimento do julgador.

E por isso, tal principio, denominado também, como principio da livre investigacdo da

prova, esta disposto no codigo de processo penal em seu art. 155:

O juiz formard sua convicgdo pela livre apreciacdo da prova produzida em
contraditério judicial, ndo podendo fundamentar sua decisdo exclusivamente nos
elementos informativos colhidos na investigacdo, ressalvadas as provas cautelares,
ndo repetiveis e antecipadas (Brasil, 1941).

Nao obstante, essa finalidade essencial, traz uma caracteristica intrinseca ao processo
penal, em que diferentemente dos demais campos processuais, neste, hd um grau de exigéncia
muito maior em se provar, pois ha um risco sob a liberdade do individuo, que pode ser retirada
através de uma sentenga condenatéria. Assim, exige do julgador, que defina, se a culpabilidade
do acusado foi estabelecida pelas provas produzidas no grau exigido, ou seja, prove para além
de qualquer duvida razoével, sob pena de inocentar o réu. Ja que, quando ndo convencido o
juiz, da relacdo de sua autoria com a materialidade do fato, recai-se sobre o principio da
presungao da inocéncia.

Dessa forma, € logico que a exigéncia probatdria seja menor para receber uma acusacao
ou decretar uma medida cautelar, como ocorre no ambito civil por exemplo, do que o exigido

para proferir uma sentenga condenatodria (Reis, 2018). Infere-se assim que, enquanto em uma



area dedica-se sob a verdade suficiente, o processo penal exige uma verdade necessaria e que
deve ser alcangada para que haja um julgamento justo do litigio.

Contudo, ¢ necessario frisar que, apesar dessa busca pela verdade ser essencial, ela nao
pode ser realizada a todo custo, devendo respeitar o que consta na lei. Nesse diapasao, o CPP
em seu art. 157, estabelece limites ao alcance da verdade real, vedando as provas obtidas com
violacdo a norma constitucional, isto ¢, as provas ilicitas.

E ao mencionar em limites para a busca dessa verdade real, surge a necessidade de
analisar se quando essa produgdo probatoria for realizada sob o fito tecnoldgico, mais
especificamente inteligéncia artificial, como devera ser respeitado os limites definidos em lei,
para que o rito processual penal situe-se dentro dos parametros normativos constitucionais.

Analise essa, que sera tratada no proximo capitulo.

3 A INTELIGENCIA ARTIFICIAL NA PRODUCAO DE PROVAS EM MATERIA
PENAL

3.1 UMA LINHA DO TEMPO A PARTIR DA ERA DA TECNOLOGIA

O avanco da tecnologia trouxe inimeros beneficios para o homem, das quais o principal
foi tornar o trabalho mais fécil e produtivo. Seu marco ¢ desde o século 18, na revolugao
industrial com as construgdes das maquinas, perpassando uma grande linha do tempo, com
diversos aprimoramentos até os dias atuais, em que comegou a utilizar essas ferramentas, com
a finalidade de buscar uma automacgao nas tarefas burocraticas, que se realizadas por humanos,
exigiam muito mais tempo. E essa tentativa de igualar um aparelho que tem por base o uso das
ferramentas tecnologicas, a um humano, identificamos como inteligéncia artificial.

Assim como os fildsofos ja, muito antes dos computadores, buscavam compreender
como funcionava a mente humana, na era da tecnologia até os dias atuais, busca-se entender a
operacionalidade da inteligéncia artificial. Isso porque ela esta transformando a relacao das
pessoas com a tecnologia e vice-versa, enquanto as maquinas primitivas se limitavam a
potencializar os atributos fisicos do homem (como a for¢a e a rapidez, por exemplo), a
tecnologia atual, atua no desenvolvimento de maquinas que possam emular sua inteligéncia”.
(Kaufman, 2019)

A linha do tempo da inteligéncia artificial comeca na década de 40 quando Warren
McCulloch e Walter Pitts criaram o primeiro modelo computacional para redes neurais, mas o

nome inteligéncia artificial surgiu em 1956, nos Estados Unidos, por John McCarthy em uma



conferéncia para se discutir a possibilidade de criagao de maquinas de desenvolver capacidades
semelhantes ao dos humanos e somente nos anos 90, com mais avango da tecnologia, houve
um significativo crescimento em seu modelo. (Dianatech, 2023)

De forma geral e abrangente, a inteligéncia artificial ¢ um ramo da Ciéncia da
Computagdo cujo interesse ¢ fazer com que os computadores pensem ou se comportem de
forma inteligente. Em outras palavras, quando a tecnologia ¢ utilizada, para automatizar tarefas,
que se realizadas por humanos, requerem inteligéncia, utiliza-se o termo inteligéncia artificial
(Russell; Norvig, 2021). Porém, como seu termo ndo ¢ novo, muitos especialistas ao longo de
toda a linha do tempo de construcdo desta, trouxeram conceitos diversos para inteligéncia
artificial. Este campo tecnoldgico tem a finalidade de criar sistemas computacionais que
possuam condutas inteligentes que se assemelham ao desempenho do ser humano, tal qual
como solucionar problemas, identificar padrdes, reproduzir informagdes e entre outros (Lima,
2014).

A fim de corroborar com o entendimento sobre inteligéncia artificial, cita-se o conceito

de Saldanha e Pimentel (2021, p. 17):

A inteligéncia artificial (IA) ¢ o ramo da ciéncia da computacdo destinado ao
desenvolvimento de sistemas e dispositivos informaticos capazes de simular a aptiddo
humana de raciocinar visando a tomada de decisdes com o objetivo de resolver
problemas de um modo similar a solu¢do que um ser humano apresentaria para a
mesma hipotese concreta. Pode ser representada pelo conjunto de atividade
informatica que, se realizadas pelo homem, seriam consideradas produtos de sua
inteligéncia.

Assim, percebe-se que o aprimoramento da inteligéncia artificial propde uma evolucao
histérica da tecnologia para se igualar ao potencial da capacidade humana em realizar
determinadas atividades. E apesar de seu uso percorrer inimeros campos da ciéncia, esta
pesquisa centrard na sua eficiéncia do sistema juridico que claramente encontrou utilidades
benéficas para seu desenvolvimento.

O avango da tecnologia, por 6bvio, foi de suma importancia para o desenvolvimento do
mundo e a criagdo da inteligéncia artificial ndo foi diferente, visto que a mesma possui grandes
beneficios. Além do mais, o poder judiciario ndo deixou seu uso de fora, como € possivel
observar através da implementagdo desta como mecanismo utilizado, a fim de alcangar um
andamento processual mais rapido e uma qualidade melhor do sistema juridico.

O crescente nimero de processos judiciais em tramite no poder judiciario brasileiro

impulsionou e continua impulsionando o desenvolvimento de solugdes tecnologicas, a fim de

tornar o processo mais célere e a prestacao jurisdicional mais tempestiva. Inclusive, com a
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promulgacao da Emenda Constitucional n. 45, em 30 de dezembro de 2004, o Brasil passou a
adotar o principio da duragdo razoavel do processo e assegurar meios que garantam a celeridade
de tramitagao (Brasil, 2004).

Nesse contexto, surge a presenca da inteligéncia artificial que se apresenta evoluida a
partir do desenvolvimento informatico e do avango das técnicas empregadas para o
aprendizado (Castro Junior, 2003). Alids, a utilizacao da inteligéncia artificial ¢ decorrente do
proprio desenvolvimento tecnoldgico com o passar do tempo, visto que, o que antes era uma
dependéncia humana, nos dias atuais, a inteligéncia artificial compete para igualar-se a
inteligéncia desta Gltima, tornando o manuseio humano gradativamente menor (Chaves Bruno,
2021).

Dentre as varias espécies de inteligéncia artificial desenvolvidas, merece destaque os
chamados “sistemas autonomos”. Trata-se de maquinas que “[...] ensinam a si proprias novas
estratégias e procuram novas evidéncias para analisar”. Aqui hd uma independéncia, pois as
tarefas sdo realizadas sem supervisdo humana (Chaves Bruno, 2021, p. 24). Dentre algumas
tarefas em que a inteligéncia artificial cumpre, estd a automagao de tarefas burocraticas, analise
de evidéncias, assisténcia na tomada de decisdes judiciais, pesquisa juridica avancada, entre
outras. (Moura, 2024)

Essas aplicagdes permitiram ao poder judicidrio armazenar processos judiciais em
formato digital e, consequentemente, a constru¢do de uma base de dados que serviu de pilar
para automacao das atividades (Branden, 2019)

Contudo, apesar de se verificar os infinitos beneficios proporcionados pela inteligéncia
artificial, cuida-se de olhar com mais aten¢do para esse uso na seara penal, uma vez que como
expoe a problematica do presente artigo, neste campo, ha uma maior vulnerabilidade em razao
de buscar-se decidir acerca da liberdade ou nao de um individuo que possivelmente cometeu
um crime e estd sob investigagdo, mas que possui direitos a serem preservados. Em seguida,
sera discutido sobre a analise de provas por essa inteligéncia artificial e como seu uso pode
gerar uma inseguranca juridica, caso ndo venha acompanhada de uma supervisio e
consequentemente gerar um obstaculo para a resolugdao dos litigios penais dentro dos

parametros constitucionais.

3.2 USO DA INTELIGENCIA ARTIFICIAL NA PRODUCAO DE PROVAS NO
PROCESSO PENAL: EM BUSCA DA SUA CONFIABILIDADE
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Diante das breves consideracdes acerca da inteligéncia artificial e seu funcionamento,
conclui-se que esta, em suma, possui a capacidade de gerar enormes quantidades de dados, que
nenhum ser humano teria a capacidade cognitiva de processar em um tempo razoavel.

Dessa forma, a utilizagdo da inteligéncia artificial vem sendo cada vez mais frequente
e os sistemas judiciais criminais t€ém se deparado, em grande escala, com provas geradas por
essa tecnologia.

Para fins de exemplificacdo, ha a chamada data mining, cujas ferramentas recuperam
os possiveis cenarios do crime, com respaldo em cenas de crimes anteriores, para prever onde
poderao ser encontrados indicios com maior probabilidade, auxiliando assim os investigadores
a localizar tais indicios. No campo da pericia, ja foram realizadas as “autopsias virtuais” em
que a ferramenta descreve diferentes alternativas de versodes, segundo os dados da autdpsia,
determinando a causa da morte (Nieva Fenol, 2023).

Nao obstante, a inteligéncia artificial ¢ utilizada para classificagdo e reconhecimento de
objetos, na identificacdo de pessoas pela voz, na leitura labial, nas escutas, na deteccdo de tiros,
na analise de base de dados, dentre tantos outros (Silva, 2024). Resta claro que, por um lado,
verifica-se que a utilizagdo dessa ferramenta, pode contribuir de forma positiva para a
reconstrugdo dos fatos no contexto do processo penal, mas que, por um outro viés, carece de
maiores ressalvas. Isso porque, o processo penal ¢ um instrumento pela busca de direitos
através do poder do estado e hd uma vulnerabilidade das partes em estarem lidando com a
restri¢do de liberdade que € a penalidade judicial mais severa.

Assim, essas ressalvas devem presidir uma verificagdo minuciosa da utilizagdo da
inteligéncia artificial no que tange a produgdo e analise das provas para que sobrevenha a
chamada confiabilidade do que se testa. No que diz respeito a confiabilidade da apuragao dos
fatos, questiona-se de que forma podera ser introduzida uma evidéncia advinda de uma
maquina, no processo, pois a mesma ¢ propensa a erros e precisa ser explicada. E possivel que
os dados coletados sejam imprecisos ou apresentem resultados inequivocos para que haja
eficicia do aprendizado autdnomo da inteligéncia artificial acerca desses dados. “Informacodes
enviesadas podem levar a resultados enviesados (Castilho, 2023).

E ¢ justamente, por essa probabilidade da margem de erros, que as evidéncias
produzidas pela inteligéncia artificial tém apresentado obstaculos processuais no sistema de
justica criminal. O uso de deep fakes ilustra bem tal obstaculo, uma vez que este ¢ utilizado
para manipular imagens, videos e sons, produzindo provas falsas e, portanto, ameagando a

autenticidade dos meios de provas, sem deixar claro o que ¢ real e o que ¢ construido.
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Nesse cenario, através das provas extraidas, pessoas reais parecem dizer ou fazer coisas
que nunca fizeram, influenciando a percepc¢ao de terceiros sobre eles (Nakanishi, 2023).
Situacdo esta, que impacta inclusive no julgamento pelo magistrado, ja que através dessa
ferramenta € possivel criar provas para culpar ou retirar a culpa de alguém.

Um outro exemplo, refere-se na coleta de analise de DNA para identificar um suspeito
de um crime, confirmar a autoria do investigado, confirmar relagdo de parentesco, entre outras.
Contudo, quando analisada pela inteligéncia artificial surge a inseguranca na sua autenticidade,
uma vez que o material genético coletado possa ser contaminado, bem como apresentar
resultados equivocados (Castilho, 2023).

Assim, a coleta de dados por meio da inteligéncia artificial manifesta a inseguranca da
confiabilidade, pois o algoritmo produz resultados a partir da combinagdo de todas as
informagdes coletadas criando relatorios acerca de individuos que poderdo ser utilizados para
verificar seu comportamento no contexto de uma investigagdo criminal. Porém fica o
questionamento de qual a garantia de que os dados analisados pela inteligéncia artificial estdo
100% corretos.

Diante disso, e conforme opinido majoritaria da doutrina, o que busca-se ¢ que haja um
equilibrio entre a utilizagdo da andlise digital realizada pela inteligéncia artificial das provas
no processo penal e a garantia dos direitos fundamentais do acusado.

A incerteza, inerente ao processo penal, ndo pode ser ignorada, haja vista a salvaguarda
das garantias constitucionais, ja que o condenado nao pode ser sancionado injustamente. Nao
obstante, o magistrado ndo pode utilizar das informagdes provenientes da inteligéncia artificial
como se verdade absoluta fossem (Silva, 2024).

Dessa forma, compete analisar as implicagdes da inseguranca dessa confiabilidade nos
principios bases que norteiam o processo penal, qual seja ampla defesa, contraditério e devido
processo legal, bem como na atuagdo do julgador frente a sua decisdo baseada nesses meios de

prova.

4 IMPLICACOES DECORRENTES DA PRODUCAO DE PROVAS POR MEIO DA
INTELIGENCIA ARTIFICIAL NO PROCESSO PENAL

Como foi exposto até aqui, o uso da inteligéncia artificial no mundo juridico, no que
tange a producdo probatoria, confirmou que o estado tem investido, cada vez mais, em

tecnologia para investigagdo criminal. E inconteste que a humanidade estd a mercé do
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progresso tecnologico, este jamais podera atropelar direitos humanos submetendo a dignidade
da pessoa humana como irrelevante.

A garantia e eficacia dos direitos fundamentais apresentam relagdo direta com o direito
constitucional positivo e a incorporagdo de garantias no decorrer da evolugdo constitucional
desde o fim do século XVIII, e incluidos constitucionalmente somente na sequéncia da
Segunda Grande Guerra que mudou paradigmas no mundo.

Nesse sentido, em relagdo aos direitos e garantias fundamentais, o doutrinador

Mazzuoli (2019, p. 442) ressalta que:

A Constituicdo Federal de 1988, conhecida como Constitui¢do Cidada, vem tratar,
em seu texto, dos Direitos e Garantias Fundamentais, promovendo uma verdadeira
reestruturacdo do Estado brasileiro e de seus direitos fundamentais. Os Direitos ¢
Garantias Fundamentais se encontram inscritos no Titulo II, que foi dividido em cinco
capitulos: a) Direitos Individuais e Coletivos; b) Direitos Sociais; ¢) Direitos de
Nacionalidade; d) Direitos Politicos; e) Direitos relacionados a existéncia,
organizacgao e participacdo em partidos politicos.

Posto isso, cabe destacar os principios que sustentam tal dignidade para que esta ndo

seja violada.

4.1. INTELIGENCIA ARTIFICIAL E A GARANTIA DOS DIREITOS
FUNDAMENTAIS

O art. 5°, inciso LIV, da CF, assegura que ninguém sera privado da liberdade ou de seus
bens sem o devido processo legal. Paralelamente, na Declaragao Universal dos Direitos do
Homem (ONU, 1948) em seu artigo 10°, dispde que “toda a pessoa tem direito, em plena
igualdade, a que a sua causa seja equitativa e publicamente julgada por um tribunal
independente e imparcial que decida dos seus direitos e obrigacdes ou das razdes de qualquer
acusacdo em matéria penal que contra ele seja deduzida”.

Assim, apesar de ser um principio geral do direito processual, ele visa garantir que haja
um procedimento propriamente dito para assegurar a tutela de bens juridicos dispostos
constitucionalmente, motivo pelo qual doutrinadores como Rangel (2022, 65) afirma ser ele o
“principio reitor de todo o arcabougo juridico processual”. Em outras palavras, esses direitos
sdao fundamentais para evitar abusos de poder e garantir que cada individuo seja tratado com
dignidade e respeito, independentemente das acusacdes que enfrenta. Contudo, questiona-se,
como as provas produzidas por modelos de inteligéncia artificial ndo irdo quebrar o

procedimento regular que garante a tutela referida.
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Isso porque, a problematizagdo surge a partir do momento em que, desde ja, a defesa
nao dispde de meios equivalentes aos utilizados pela acusagao para formar sua defesa regular
que garante a tutela referida. Evidencia a chamada disparidade de armas, ou seja, desigualdade
processual na falta da contestacdo diante da inconfiabilidade das provas apresentadas,
aumentando assim o risco de o julgador pressupor como maior verdade, os fatos alegados pela
acusagao.

Nesse sentido, explica Da Rosa (2021, p. 48):

Muitas vezes a Defesa sequer tem condi¢des de ‘rodar’ os dados entregues pela
acusagdo, quanto mais realizar analise qualificada do contetido. Em matéria
probatoria, a depender do caso, as condigdes de contraditdrio sequer existem dada a
disparidade dos meios.

Dessa forma, ndo ha o necessario cerceamento de defesa, fazendo com que os riscos de
condenacdo sejam ampliados. Nao obstante, outro ponto que sustenta o procedimento regular
que preserva tal principio ¢ a transparéncia e explicabilidade, especialmente nos meios de
provas do processo penal. Isso porque, a publicidade dos atos processuais ¢é a regra. Em outras
palavras, a publicidade ¢ a permissibilidade de acesso aos autos processuais, conferida a todos
os interessados, com excecdo do direito ao sigilo em casos especificos (Tavora, 2023).

Nesse cenario, a opacidade dos dados gerados, pode prejudicar a defesa do réu, diante
nao somente da falta de conhecimento do funcionamento desses algoritmos, como também do
que ele esta sendo acusado, ndo produzindo a devida contestagdo. Essa disputa desigual, leva
o acusado a crer que esta em uma partilha igualitaria, quando na verdade, a produgdo em massa
de dados por meio da inteligéncia artificial gera informacdes que podem nem chegar ao seu
conhecimento, diante da quantidade desproporcional.

Nestor Téavora (2023, p. 276) ainda ratifica “a pretensdo punitiva deve perfazer-se
dentro de um procedimento regular, perante a autoridade competente, tendo por alicerce provas
validamente colhidas, respeitando-se o contraditorio e ampla defesa”. Os arts. 9° e 10° do
CPC, determina que o juiz ndo deve prolatar decisdo contra uma das partes sem que antes seja
previamente ouvida (Brasil, 2015). Diante disso, assegura-se o principio do contraditorio
disposto no art.5°, LV da CRFB/1988, na qual, as partes deve ser dada a possibilidade de influir
no convencimento do magistrado, oportunizando-se a participagdo e manifestagdo sobre os atos
que constituem a evolugao processual (Brasil, 1988).

Nesse cenario, existe o interessado € um contra-interessado, em que ha argumentos

favoraveis a um e prejudiciais a outro, e que juntos levardo ao julgador responsavel decidir
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acerca do litigio. E justamente, por existir fatos contra um e outro, seja acusado ou réu, que
leva-se em consideragdo o peso dos meios de provas envolvidos, que apos serem analisadas,
irdo dar veracidade a um dos lados. Por isso que deve ser assegurado também, o direito a
publicidade, permitindo o acesso amplo aos elementos de prova. (Tavora, 2023)

Diante disso, se o acusado ndo tem acesso a toda a informacao relevante para a sua
defesa, nasce o questionamento a respeito de como os direitos humanos podem ser preservados
com o uso dessa tecnologia opaca. A falta da transparéncia, j4 que uma das partes utiliza-se da
inteligéncia artificial para camuflar dados essenciais a posterior valora¢do das provas, ¢ uma
nitida violacdo ao direito do processo justo e equitativo, j4 que o acusado ndo possui
instrumentos suficientes para rebater o meio de prova que esta sendo utilizado contra si, ndo
exercendo o contraditorio.

Dessa forma, quando a inteligéncia artificial apresenta-se no decurso processual, a
aplicagdo do contraditorio e da igualdade processual, pode ficar comprometida. Isso porque,
uma das partes pode muito bem utilizar-se dessa tecnologia, para manipular uma prova, seja
qual ela for obtendo vantagem em relagdo ao outro, colocando em risco a igualdade da justica.
Uma prova manipulada convincente pode alterar todo o seu resultado, caso o sistema nao
consiga identificar prontamente que se trata de material adulterado. (Nakanishi, 2023).

Diante disso, o julgamento de um processo fica muito suscetivel a erros, quando os
meios de provas perpassam por uma analise digital, sem averiguagdo de um agente processual,
ja que podem ser alteradas por meio dos algoritmos. Nesse sentido, questiona se as provas
produzidas pelos modelos de inteligéncia artificial ndo podem ser colocadas como provas
ilicitas.

Isso porque, apesar da doutrina majoritaria fazer distingdo entre provas ilicitas e
ilegitimas, o co6digo processual penal, em seu artigo 157, dispde: “sdo inadmissiveis, devendo
ser desentranhadas do processo, as provas ilicitas, assim entendidas as obtidas em violagdo a
normas constitucionais ou legais.” Ou seja, ndo ha distingdo entre uma prova e outra, uma vez
que o legislador traz um conceito padrao de que qualquer prova que viole normas
constitucionais ou legais sdo consideradas ilicitas e portanto ndo devem ser utilizadas no
processo.

Assim, para utilizar-se de um meio de prova como este, ¢ de suma importancia que haja
a preservacao dos principios e normas constitucionais, a fim de que o processo seja regulado
de forma justa e clara, garantindo-se a ampla defesa e o contraditorio das partes envolvidas e o

julgador decida sobre a liberdade do individuo de forma equilibrada entre a busca pela verdade
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real dos fatos e a preservagao dos direitos individuais e coletivos. Equilibrio esse que devera

compreender também, como o uso dessa tecnologia pode influenciar na atuagao do julgador.

4.2 INFLUENCIA NA ATUACAO DO JULGADOR: O PODER DE DECIDIR X O
DEVER DE FUNDAMENTAR A PARTIR DA VALORACAO DAS PROVAS

Como ja foi discutido anteriormente, nao ha como negar as vantagens da utilizagcdo das
maquinas para atos das praticas juridicas. De fato, a inclusdo dos recursos tecnologicos
sobretudo a da inteligéncia artificial torna o sistema de justi¢a criminal mais efetivo, acelerando
a tramitacdo de processos, auxiliando em pesquisas, passando pela valoracao e produgao
probatoria, melhorando assim o desempenho processual. E natural que existem davidas a
respeito da possibilidade da utilizagdo da inteligéncia artificial no processo penal possibilitar
um julgamento injusto. Em um processo penal, o objetivo principal ¢ determinar a culpa ou
inocéncia de um individuo e impor medidas que afetardo significativamente suas vidas, como
prisdo ou liberdade. Dessa forma, ¢ necessaria uma abordagem cautelosa no que tange a
valoragdo desses meios de provas produzidas por modelos de inteligéncia artificial pelos 6rgaos
julgadores para que as decisdes ndo terminem por incorretas ou tendenciosas (Castilho, 2023,
p. 96).

Em linhas gerais, o que se pretende com a atividade probatoria judicial, € averiguar a
verdade sobre determinados fatos. Ndo necessariamente uma verdade absoluta, mas uma
verdade mais proxima do que ocorreu. E para assim ocorrer a reconstrucdo dos fatos, ¢ de suma
importancia uma correta valoragdo das provas.

Taruffo Michele (p.137, 2014) afirma que:

A valoragao da prova consiste em determinar o valor probatorio de cada elemento de
prova em relagdo a um fato especifico, tendo por objeto o estabelecimento de quando,
e em que grau, com base nas provas relevantes, o enunciado que afirma a sua
ocorréncia possa ser considerado <> [...]. Com o proposito de se estabelecer essa
conexdo, o resultado das provas deve ser claramente determinado e vinculado a
enunciados faticos especificos.

Dessa forma, pode-se dizer que a valoragcdo das provas ¢ a conexao que sera realizada
pelo magistrado entre as provas produzidas no processo e o resultado da prova, aquele que sera
considerado provado. E com a valoragdo da prova, o juiz carrega consigo o poder de decidir

sobre os fatos que foram apresentados para solucionar o litigio. Contudo, essa decisdo deve ser
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devidamente fundamentada diante do convencimento do magistrado sobre as provas
apresentadas.

O artigo 93, inciso IX da Carta Magna, assevera que o juiz € livre para decidir, desde
que o faca de forma motivada, sob pena de nulidade insanavel. Em outras palavras, ¢ o principio
da motivagdo das decisdes judiciais, que busca seguranca juridica do caso submetido ao
judiciario (Brasil, 1988).

Nao obstante, o artigo 155 do CPP correlaciona a esse principio, o sistema de livre
convencimento em que ao passo que o juiz € obrigado a fundamentar suas decisoes, sendo livre
para decidir com base em todas as questdes suscitadas ao processo, bem como os meios de
provas produzidos, apresentados e analisados, além de apoiar-se no contraditério judicial,
direito este das partes envolvidas que foi apresentado anteriormente (Brasil, 1941).

Contudo, essa liberdade de se convencer ndo esta ligada a uma auséncia de regras, uma
vez que a atividade probatoria estd regulamentada, de modo que os juizes devem respeitar as
regras juridicas, devendo seguir um procedimento racional de verificacio dos fatos
(Bustamante, p. 2016).

Ademais, o legislador ndo foi negligente, ao elencar no CPP (vide, paragrafo 2°, do art.
315) diversos vicios que fazem com que uma decisdo nao seja devidamente motivada, e dentre
elas estd “invocar motivos que se prestaram justificar qualquer outra decisao”. Tal vicio traduz
diretamente o uso da inteligéncia artificial para automagdo de decisdes, em que hd uma
substituicdo processual por uma maquina que decide o caso concreto através da analise de
dados no lugar do juiz, sem ao menos ter a posicdo do magistrado pelos seus proprios
fundamentos.

E com automacgdo, significa dizer que os humanos desconsideram informagdes
contraditorias de outras fontes, ou nao buscam (complementarmente) informagdes adicionais.
O que ocorre ¢ que essa automacao evidencia a abdica¢cdo de uma tomada de decisdo propria,
por uma resposta padrao automatizada. (Silva, 2024).

Nesse sentido, Vieira (2022, p. 32) opina sobre tal problematica no sentido que “apesar
da IA ser 1til no ambiente juridico, hd quem questione acerca da possibilidade de esta julgar
casos concretos. Isso porque do outro lado tem seres humanos esperando por julgamento, e
uma maquina ¢ incapaz de sentir, e portanto de decidir sobre a liberdade de alguém”. E sobre
a necessidade do olhar humanizado frente a justica que busca-se alcangar na seara criminal.

Castilho apud Steffen Catiane (2023), faz um paralelo entre os humanos e as maquinas
no que pese o poder de tomar uma decisdo, uma vez que os primeiros sdo capazes de

compreender e interpretar as entrelinhas de uma situagdo descrita, enquanto os algoritmos nao
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possuem o mesmo nivel de compreensdao, ja que estes possuem padroes previamente
identificados com a capacidade de serem manipulados de forma a prejudicar o andamento
regular do processo. Dessa forma, se forem fornecidos dados viciados a uma IA, ela fard o
julgamento com os vicios. Resta a defesa o desafio quase intransponivel de contestar esses
vicios.

Cada caso ¢ um caso, ¢ um detalhe pode fazer toda a diferenca quando trata-se da
liberdade de um individuo, necessitando de um equilibrio na tomada de decisdes utilizando a
sensibilidade humana com as nogdes objetivas de uma maquina. Apesar do sistema de justica
ser baseado nas aplicagdes e interpretacdes de leis, os julgamentos devem levar em conta a
compreensdo e sensibilidade do julgador considerando para além deste, o contexto social e
ético para qual o crime foi praticado. Por isso que o processo de humaniza¢do no processo
penal € tdo necessario, para que os individuos ndo se tornem vitimas da reproducao de padrdes
sem o estudo individual de cada caso, ato que s6 um humano tem a capacidade de realizar.
(Vieira et. al. 2024).

Por conseguinte, apesar do magistrado dispor do sistema de livre convencimento, sua
decisdo deve ser devidamente fundamentada, a fim de garantir a adequagao e proporcionalidade
das provas, incluindo as produzidas por meio da inteligéncia artificial para assim preservar a
eficacia do processo penal sem violar os direitos fundamentais do acusado. E ndo obstante, ¢
buscar nao aceitar o resultado proporcionado pela ferramenta como uma verdade absoluta.
Assim, o0 juiz nao deve ter seu papel substituido pela inteligéncia artificial, mas sim utiliza-la

como ferramenta acessoria € que ndo comprometa os principios e direitos constitucionais.

5 CONCLUSOES

Diante do que foi exposto, foi possivel verificar a possibilidade de se admitir meios de
provas produzidas e/ou analisadas por modelos de inteligéncia artificial no processo penal
através de uma analise critica frente aos principios fundamentais, bem como a influéncia do
uso dessa tecnologia na atuagdo do 6rgdo julgador que possui o poder de decidir acerca do
litigio e deve fundamentar sua decisao.

Deve-se, portanto, ter um olhar critico para tais meios de provas, a fim de se testar a sua
confiabilidade, buscando uma seguranca juridica para garantir um processo justo e equitativo,
com base nos direitos fundamentais. Foi apresentado o conceito e a importancia da prova penal
no contexto processual e na busca pela justi¢a, levando em consideragdo a discussdo da

liberdade ou prisdo de um ser humano.
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Assim, introduziu-se o conceito da inteligéncia artificial que foi definida em linhas
gerais como maquinas que visam desempenhar fungdes de forma logica e racional, como
humanos fossem. E por isso, utilizadas no sistema juridico como uma ferramenta
multifuncional, mas dentre elas um meio de se analisar as provas processuais e identificar
indicios de autoria e materialidade do delito para constituir de fato um crime.

Ademais, foi discutido sobre a busca da verdade real dos fatos, que apesar de ser a peca
fundamental para haver a decisdo do litigio, esta deve ser constituida com o equilibrio de todos
os fatos apresentados, fatos estes introduzidos como meios de provas, e que devem ser
analisadas minuciosamente € com um olhar humanizado, por se tratar da liberdade de uma vida
humana, ndo deixando a responsabilidade para uma tecnologia, ainda considerada opaca e que
possa apresentar falhas.

Opacidade esta, entendida como um fendmeno que impossibilita entender se os
resultados colhidos por modelos de inteligéncia artificial sdo realmente precisos, diante dos
inameros dados produzidos por seus algoritmos e da falta de uma transparéncia destes.

Dessa forma, diante da analise realizada, constata-se que a admissibilidade de meios de
prova produzidos e/ou analisados por sistemas de inteligéncia artificial no processo penal
representa um desafio contemporaneo relevante e inevitavel frente a constante evolugdo
tecnoldgica. Isso porque, o objeto do processo penal para buscar a verdade real dos fatos ¢ a
chamada prova penal, que foi discutida em momento oportuno, discorrendo sobre sua
importancia para decisao final do processo que sera definida ap6s a chamada valoragao da
prova. Esta necessita apresentar uma confiabilidade para as partes envolvidas, sem que
ocasione uma inseguranga juridica diante do uso dessa tecnologia, que ndo pode ser ignorada
ou tratada com resisténcia absoluta, mas sim analisada criticamente a luz dos principios
constitucionais e garantias fundamentais do processo penal.

Observou-se que, embora a inteligéncia artificial possa contribuir significativamente
para a celeridade, precisdo e eficiéncia na persecucdo penal, sua utilizagdo deve ser
cuidadosamente regulada para que nao viole direitos essenciais, como o contraditério, a ampla
defesa, o devido processo legal.

Nesse sentido, o papel do 6rgdo julgador torna-se ainda mais relevante, pois cabera a
ele ndo apenas decidir, mas fundamentar adequadamente suas decisdes, especialmente quando
estas se basearem, total ou parcialmente, em informagdes produzidas por maquinas, levando
em consideracao sua imparcialidade, bem como a importancia do seu olhar humanizado para o
cendrio criminal em que estd discutindo a vida de alguém, buscando decidir acerca de sua

liberdade ou prisdo, esta sendo a penalidade mais severa.
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Posto isso, diante ainda da falta de uma legislagdo especifica que regule o uso dessa
inteligéncia artificial, no que tange principalmente no cenario da justi¢a criminal, conclui-se
que por nessa seara haver uma maior vulnerabilidade por cuidar de vidas humanas que podem
ter seus direitos violados, ¢ necessario uma atengdo quanto ao uso dessa tecnologia, devendo a
mesma nao substituir nenhum agente processual, mas sim ser utilizada como uma ferramenta
de auxilio, que contribua para a celeridade, garantindo assim a preservacao dos principios e

direitos fundamentais.
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ADMISSIBILIDADE DAS PROVAS E ATUACAO DO JULGADOR A PARTIR DO
USO DA INTELIGENCIA ARTIFICIAL: UMA ANALISE CRITICA NO PROCESSO
PENAL FRENTE AOS PRINCIPIOS E DIREITOS FUNDAMENTAIS

ANALYSIS OF EVIDENCE AND JUDICIAL ACTION BASED ON THE USE OF
ARTIFICIAL INTELLIGENCE: A CRITICAL ANALYSIS IN CRIMINAL
PROCEDURE IN LIGHT OF FUNDAMENTAL PRINCIPLES AND RIGHTS

FIGUEIREDO, Fernanda Cristina

[1]
BRASIL, Katia M.Abude

[2]

RESUMO: O presente trabalho tem o objetivo de analisar a possibilidade da admissibilidade
de meios de provas produzidas e/ou analisadas pela inteligéncia artificial no processo penal.
Bem como o 6rgéao julgador deve/precisa se posicionar frente ao uso dessa tecnologia, diante
do seu poder de decidir e dever de fundamentar suas decisdes, considerando os principios e
direitos fundamentais que norteiam a justica criminal. A partir disso, busca-se verificar

através do método hipotético-dedutivo, com pesquisas bibliogréaficas de cunho qualitativo,
como o uso desta nova tecnologia pode impactar na persecucéo do processo penal, levando
em consideracao que constantemente, ha um aumento exponencial na criacao de maquinas
automatizadas decorrentes da evolugao tecnolégica mundial, e por isso, nao € possivel a sua
exclusao. E, dessa forma, demonstrar a necessidade de explorar caminhos para sua utilizagéo
sem que interfira na regularizacéo processual, para que esta seja justa e precisa, conservando
os direitos das partes e ndo substituindo os agentes processuais, e sim sendo utilizada apenas
como uma ferramenta de auxilio.

Palavras-chave: Inteligéncia Artificial; Direitos Fundamentais; Processo Penal; Meios de
Prova; Banco de Dados; Orgdo Judiciario; Avaliagdo Probatéria; Devido processo legal;
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Justica Criminal.

ABSTRACT: The present academic research aims to analyze the admissibility of evidence
produced and/or analyzed by atrtificial intelligence within criminal proceedings. Furthermore,
it seeks to discuss how the judicial body should position itself regarding the use of this
technology, given its authority to decide and its duty to provide reasoned decisions, while
considering the fundamental principles and rights that guide criminal justice. Based on this,
the research employs a hypothetical-deductive method, using qualitative bibliographic
research, to assess how the use of this emerging technology may impact the conduct of

criminal proceedings. This analysis takes into account the constant and exponential growth in
the development of automated machines resulting from global technological advances,
making their exclusion from legal processes virtually impossible. Consequently, the study
aims to demonstrate the need to explore pathways for the use of artificial intelligence in a
manner that does not interfere with procedural regularity, ensuring that the process remains
fair and accurate, upholding the rights of the parties involved, and without replacing legal
professionals ? serving solely as an auxiliary tool.

Keyword: Artificial Intelligence; Fundamental Rights; Criminal Procedure; Means of
Evidence Database; Judicial Body; Evidentiary Assessment; Due Process of Law; Criminal
Justice.

SUMARIO: 1 INTRODUCAO 2 PROVA PENAL 2.1.0BJETO E FINALIDADE DO
PROCESSO PENAL 2.1.1.Conceito e caracteristicas de provas 2.2.A BUSCA PELA
VERDADE REAL DOS FATOS 3 ? A INTELIGENCIA ARTIFICIAL NA PRODU(;AO
DE PROVAS EM MATERIA PENAL 3.1 A ERA DA TECNOLOGIA 3.1.1 Conceito de
inteligéncia artificial e alguns dos seus desdobramentos 3.1.2.0 uso da inteligéncia
artificial para aprimoramento do sistema juridico 3.2.0 USO DA INTELIGENCIA
ARTIFICIAL NA PRODUCAO DE PROVAS NO PROCESSO PENAL 3.2.1.A
confiabilidade em relacdo as provas obtidas por meio de modelos de inteligéncia
artificial 4 IMPLICACOES DECORRENTES DA PRODUCAO DE PROVAS POR
MEIO DA INTELIGENCIA ARTIFICIAL NO PROCESSO PENAL 4.1.LESAO AOS
PRINCIPIOS 4.1.1.Principio do devido processo legal 4.1.2.Principio do contraditério
4.1.3.Principio da ampla defesa 4.2.INFLUENCIA NA ATUACAO DO JULGADOR
4.2.1.A valoracédo da prova e o poder de decidir 4.2.2.0 dever de fundamentar e o
sistema de livre convencimento 5.CONCLUSOES REFERENCIAS

1 INTRODUCAO

Com o advento da tecnologia desde a época da revolugdo industrial, inGmeras

invencdes foram criadas dentre elas a inteligéncia artificial que perpassou uma grande linha
do tempo até os dias atuais em que algumas destas comecaram a ser utilizadas com a
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finalidade de buscar uma automacao nas tarefas burocraticas que antes eram realizadas por
humanos, e demandavam muito mais tempo. No &mbito juridico, os profissionais também
comecaram a utilizar dessa ferramenta tecnologica para aperfeicoar o decorrer do processo

por dar um andamento mais célere na justica. Inclusive, no Brasil, a correlag@o entre direito e
inteligéncia artificial ganhou destaque no ano de 2018 com o projeto Victor que deu marco ao
poder judiciario quanto ao uso da inteligéncia artificial.

Contudo, no processo penal mais especificamente, vidas estdo sendo postas em jogo,

uma vez que se trata de um possivel crime do qual busca-se um culpado através da procura
verdade real dos fatos com a andlise dos meios de prova, e que tera uma referida puni¢éo, na
maioria das vezes pautado na restricdo de liberdade, que € a pena mais severa.

Com isso, surge a preocupacao a respeito do valor probatério atribuido a modelos
formulados por inteligéncia artificial uma vez que pode-se gerar um conteudo decisoério
injusto, desconsiderando direitos e principios constitucionais.

Nesse contexto, pelo fato do uso dessa inteligéncia artificial ser algo recente, em

constante desenvolvimento, que apresenta falhas em seu sistema e sem uma legislacdo
vigente que a regule de fato, prop8e-se analisar no presente artigo a necessidade de novos
mecanismos tanto para contextualizar e testar a credibilidade das provas obtidas pelas
maquinas, quanto para permitir que o julgador avalie a sua confiabilidade, sem que haja
afronta aos principios e direitos constitucionais.

Assim, o objetivo cientifico geral é verificar acerca da admissibilidade das provas

obtidas no processo penal por meio de modelos de inteligéncia artificial e se estas podem
interferir na valoracgdo por parte do julgador, levando em consideracao os principios e 0s
direitos fundamentais que norteiam o processo e acabam por consequéncia ofendidos, diante
da falta de uma delimitagdo de limites juridicos do uso deste. Para tanto, foram estabelecidos
0s seguintes objetivos especificos:

a) Verificar a atividade probat6ria no processo penal até a valoracao da prova pelo
magistrado;

b) Entender o funcionamento da inteligéncia artificial no ambito do Direito em

matéria penal, no que pese a producao de provas, bem como a sua confiabilidade.

c) Expor as implicagBes decorrentes da producéo de provas por meio da inteligéncia

artificial, destacando a violacdo aos principios constitucionais e a influéncia na atuacao do
julgador

Ao que diz respeito aos aspectos metodoldgicos, do ponto de vista técnico, tem como

base uma pesquisa cientifica bibliogréafica, elaborada a partir de analise em livros, artigos,
jurisprudéncia, legislacao, documentos de cunho juridicos, estudos, precedentes devidamente

publicados e entre outros materiais. Do ponto de vista da abordagem do problema, a pesquisa
€ de cunho qualitativa, uma vez que parte de uma interpretacdo acerca do objeto de estudo,
através dos conteldos bibliograficos para uma exposi¢édo do que se foi compreendido a partir
das leituras informativas. E sobre o método cientifico, este sera hipotético-dedutivo, uma vez
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que as hipoteses passardo por um processo de falseamento, em busca de uma construcdo de
solugédo para a problemética abordada a fim de que possam ser confirmadas ou néo.

Para atingir os objetivos propostos, o presente artigo esta estruturado da seguinte

forma:

Primeiramente foi abordado sobre a prova penal como objeto do processo penal,

discorrendo a sua finalidade, trazendo seu conceito e caracteristicas. Isso porque, a
problematica tratada do presente trabalho, inicia com a presenca de um meio de prova,
independentemente de sua espécie e a partir do momento em que ela passa por uma analise da
inteligéncia artificial, questiona-se se ha confiabilidade para ser utilizada na busca pela
verdade real dos fatos, a fim de decidir sobre a liberdade ou priséo de um ser humano,
preservando seus direitos fundamentais. Em seguida discorreu-se sobre a inteligéncia

artificial com sua criacao diante da era da tecnologia, desde seu conceito, caracteristicas, bem
como evidenciando seu uso no sistema juridico, no que tange especificamente na producgéo
probatoria no cenario do processo penal, fazendo um sopesamento de suas vantagens e
desvantagens, buscando mostrar a necessidade de equilibrar o uso desta, a fim de garantir
uma confiabilidade dos meios de provas ora analisados por essa tecnologia, que pode
apresentar falhas e terminar por impactar no caminhar do processo criminal, deixando de
assegurar certos direitos e principios.

? Apresentados os dois temas centrais do presente trabalho, quais sejam, prova penal e
inteligéncia artificial, questionou-se a problematica das implicacdes dos meios de provas
produzidos e/ou analisados pela inteligéncia artificial, destacando o impacto nos principios
constitucionais mas que norteiam o processo penal, sendo eles o devido processo legal e 0
contraditério, além de mostrar como o0 uso dessa tecnologia pode influenciar na atuacao do
orgao julgador, frente ao seu poder de decidir e o dever de fundamentar suas decisdes,
levando em consideracao a necessidade de um olhar humanizado, visto tratar-se de justica
criminal em que busca-se definir sobre a liberdade ou prisdo de alguém, esta considerada
como a penalidade mais severa, devendo portanto ter uma sensibilidade em sua analise para a
sustentacdo de um processo justo e equilibrado. E por fim, foram expostas as conclusfes
finais, diante de todo o conteldido apresentado, fazendo uma analise qualitativa sobre o tema

que foi elaborada a partir de pesquisas em livros, legislacédo, artigos, jurisprudéncias,
documentos de cunhos juridicos, entre outros.

2?7 PROVA PENAL

Antes de adentrar, especificamente sobre prova penal que sera o objeto de estudo do
presente artigo, faz-se necessario uma breve analise do processo penal que é o ponto de
largada, para que durante seu caminhar, exista o chamado elemento ?prova? e que sera
tratado posteriormente.

2.1 OBJETO E FINALIDADE DO PROCESSO PENAL
Primeiramente, o uso do termo processo refere-se a uma sequéncia de atos que
buscam confirmar a existéncia de um fato. Sob a o6tica juridica, tais atos objetivam a busca
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por direitos que foram perdidos de alguma forma. E ainda no cenario criminal, visa apurar a

existéncia de um crime para aplicar a devida puni¢éo ao responséavel.
No entendimento de Nestor Tavora e Rosmar Rodrigues Alencar (2023, pag.275), ?0
processo objetiva fazer a reconstrucao histérica dos fatos ocorridos para que se possa extrair
as respectivas consequéncias em face daquilo que ficara demonstrado?. Metaforicamente
falando, podemos compreender 0 processo como um quebra-cabega em que seus atos séo as
pecas separadas e que, quando unidas, alcanga-se a resolucao final da problemética
guestionada em seu inicio, através de uma sentenca.
E essa linha de raciocinio estende-se na esfera penal, uma vez que os fatos ocorridos
devem ser averiguados a fim de se confirmar um crime descrito em lei, para que o
responsavel tenha sua referida punicao.
Nesse contexto, para Aury Lopes Jr (2023, pag.26-27), o objeto do processo penal é a
pretensdo acusatoria, ?A faculdade de solicitar a tutela jurisdicional, afirmando a existéncia
de um delito, para ver ao final concretizado o poder punitivo estatal pelo juiz através de uma
pena ou medida de seguranca?. E para isso, tem-se a chamada investigacdo criminal que sera
pautada no estudo das provas.

2.1.1.Conceito e caracteristicas de provas
Como foi dito, o processo penal busca confirmar a existéncia de um crime, a fim de
responsabilizar o autor. Mas para essa confirmacao ser concretizada, € necessario averiguar as

provas que compdem o processo para chegar na chamada sentenca penal condenatoria feita
pelo 6rgao julgador que tera que ser convencido dos fatos.

Assim, a busca pela verdade dos fatos, depende do manancial probatério e a prova é

tudo aquilo que contribui para a formacao do convencimento do magistrado, demonstrando
os fatos e o direito do litigio. (Tavora, 2023, p.275).

Ademais, Guilherme Nucci, em outra perspectiva, coloca a prova em um sentido
tridimensional, em que existe o0 ato de provar que é o processo pelo qual se verifica a exatiddo
ou a verdade do fato alegado pela parte no processo; o meio de provar, que se trata do
instrumento pelo qual se demonstra a verdade de algo; e o resultado da acao de provar, que é
0 produto extraido da analise dos instrumentos de prova oferecidos, demonstrando a verdade
de um fato. (Nucci, ano, p.)

Assim, a producao probatoria leva a discussao processual para posteriormente uma
valoragéo na sentenca.

Contudo, para se provar, é necessario seguir o procedimento probatorio, respeitando

seus requisitos e o que consta em lei para assegurar um processo justo. Para isso, a prova
deve ser admissivel, ou seja, ndo ser vedada pelo direito; tem que ter uma relevancia,
referindo-se a acusagédo descrita na denutncia ou queixa; ser confiavel, respeitando o devido
processo legal, além de ser possivel o seu confronto permitindo o direito do contraditério e
ampla defesa. (Tavora, 2023, p.276). Em outras palavras, a prova deve passar pelo filtro
normativo-constitucional.

N&o obstante, o 6nus de provar é o encargo atribuido & parte de provar aquilo que ele

Relatério gerado por CopySpider Software 2025-05-27 16:34:28



Q CopySpider
https://copyspider.com.br Pagina 9 de 193

alega. De um lado, h&a a acusacao que busca demonstrar a autoria e materialidade do delito,
dolo ou culpa e eventuais circunstancias que influenciam na pena. E do outro lado, temos a
defesa buscando provar as excludentes de ilicitude, culpabilidade e circunstancias que

venham a mitigar a pena. (Tavora, 2023, p.298). Dessa forma, a prova em sua natureza
juridica, esta intimamente ligada a demonstracéo da verdade dos fatos para que o juiz adquira
conhecimento necessario a fim de resolver o conflito.

Mas cabe ressaltar ainda, que a prova como elemento do processo penal, constitui um
conceito muito mais amplo, pois tudo aquilo que € possivel ser utilizado para demonstrar o
que se alega, pode servir para o posterior lastro probatério que sera dado pelo juiz. Afinal, s6
podera haver condenacéo, em face da certeza da culpabilidade, culpa esta que néo pode ser
obtida através de suposic¢ado e sim de um esfor¢o probatério sélido. Posto isso, podemos

dividir a prova em, meios de prova, meios de obtencao de prova e fontes de prova. Quanto
aos primeiros, Paulo Rangel ( 2003,pag.414) traz uma definicdo de que meios de prova ?Sao
todos aqueles que o juiz, direta ou indiretamente, utiliza para conhecer da verdade dos fatos,
estejam eles previstos em lei ou ndo?. J& os meios de obtencéo de prova, tem o objetivo de
encontrar a prova propriamente dita. E a fonte de prova € a pessoa ou coisa da qual emana a
prova, denominando-se de sujeito da prova. (Tavora, 2023, p.277-278).

A partir disso, verifica-se a importancia das provas no processo penal, diante de seu

objetivo que € buscar por uma deciséo justa em consonancia com a realidade. E para isso,
quando em conjunto todas as provas que foram possiveis serem produzidas no processo,
busca-se a chamada verdade real dos fatos, que apresenta-se como um dos principios
basilares do processo penal.

2.2.A BUSCA PELA VERDADE REAL DOS FATOS

O processo penal, perpassa por uma série de fases desde o inicio do litigio, quando o

autor propde uma acdo em busca de seus direitos, até o encerramento, com a sentenca
transitada em julgado dado pelo magistrado que devera ser convencido, ja que seu trabalho
lastreia-se na reconstrucao dos fatos.

Em que pese a producao de provas necessarias a essa reconstrucao, estas devem se
aproximar ao maximo daquilo que se imagina ter acontecido, a fim de se revelar uma
descrigcdo verdadeira, ou seja, busca-se a chamada verdade real dos fatos.

E apesar de haver inUmeras discussdes doutrinarias acerca da existéncia de uma

verdade propriamente dita, o foco em questao é a analise da maior congruéncia entre a
acusacao imputada e o lastro probatorio produzido, como forma de exarar um provimento
jurisdicional mais préximo possivel do ideal de justica. Em outras palavras, é analisar a
correlacéo entre o que se propde ter acontecido, isto é, a existéncia de um crime, e 0s
elementos, quais sejam, as provas que comprovem a materializacdo para em busca da verdade
real dos fatos.

? Nessa linha, Alexandre Morais da Rosa (2021, pag.225) conceitua da seguinte forma:
Verdade no Processo Penal é o resultado do raciocinio judicial, a partir da

premissa féatica (suficiéncia probatéria sobre o ?discurso sobre os fatos?, para

Relatério gerado por CopySpider Software 2025-05-27 16:34:28



& CopySpider
https://copyspider.com.br Pagina 10 de 193

além do limite minimo do Standard probatério), atendidos os pressupostos e
condi¢gdes do Devido Processo Legal, capaz de autorizar, por inferéncias
epistémicas, a atribuicdo do predicado provado a premissa fatica.

Ademais, Gustavo Badar6 (2005, pag.341-352) pontua que, no processo, a busca pela
verdade consiste em ?[...] um valor que legitima a atividade jurisdicional, ndo se podendo
considerar justa uma sentenca que nao tenha sido precedida de um processo que aspire a uma
correta verificacdo dos fatos?.

Assim, a busca por essa verdade real, mesmo que nao absoluta, pontua-se como uma

das finalidades essenciais do processo penal para atingir o resultado almejado, qual seja, a
prolacdo de uma deciséo que reflita o convencimento do julgador. E por isso, tal principio,
denominado também, como principio da livre investigacao da prova, esta disposto no codigo
de processo penal em seu artigo 155:

?0 juiz formara sua conviccao pela livre apreciacao da prova produzida em

contraditério judicial, ndo podendo fundamentar sua deciséo exclusivamente

nos elementos informativos colhidos na investigacao, ressalvadas as provas

cautelares, ndo repetiveis e antecipadas.?

N&o obstante, essa finalidade essencial, traz uma caracteristica intrinseca ao processo

penal, em que diferentemente dos demais campos processuais, neste, ha um grau de exigéncia
muito maior em se provar, pois ha um risco sob a liberdade do individuo, que pode ser
retirada através de uma sentenca condenatoria. Assim, exige do julgador, que defina, se a
culpabilidade do acusado foi estabelecida pelas provas produzidas no grau exigido, ou seja,
prove para além de qualquer davida razoavel, sob pena de inocentar o réu. Ja que, quando
ndo convencido o juiz, da relacdo de sua autoria com a materialidade do fato, recai-se sobre o
principio da presuncao da inocéncia. Dessa forma, é l6gico que a exigéncia probatoria seja
menor para receber uma acusacgéo ou decretar uma medida cautelar, como ocorre no ambito
civil por exemplo, do que o exigido para proferir uma sentenca condenatéria. (Reis André,
2018).

Infere-se, assim que enquanto em uma area dedica-se sob a verdade suficiente, o

processo penal exige uma verdade necesséria e que deve ser alcancada para que haja um
julgamento justo do litigio.

Contudo, é necessario frisar que, apesar dessa busca pela verdade ser essencial, ela

nao pode ser realizada a todo custo, devendo respeitar o que consta na lei. Nesse diapaséao, o
CPP em seu artigo 157, estabelece limites ao alcance da verdade real, vedando as provas
obtidas com violagdo a norma constitucional, isto é, as provas llicitas.

E ao mencionar em limites para a busca dessa verdade real, surge a necessidade de

analisar se quando essa producao probatéria for realizada sob o fito tecnoldgico, mais

especificamente inteligéncia artificial, como devera ser respeitado os limites definidos em lei,
para que o rito processual penal situe-se dentro dos parametros normativos constitucionais.
Analise essa, que serd tratada no préximo capitulo.
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3 A INTELIGENCIA ARTIFICIAL NA PRODUCAO DE PROVAS EM MATERIA

PENAL

3.1 A era da tecnologia

O avanco da tecnologia trouxe inimeros beneficios para o homem, das quais o

principal foi tornar o trabalho mais facil e produtivo. Seu marco é desde o século 18, na
revolucdo industrial com as constru¢des das maquinas, perpassando uma grande linha do
tempo, com diversos aprimoramentos até os dias atuais, em que comecou a utilizar essas
ferramentas, com a finalidade de buscar uma automacao nas tarefas burocraticas, que se
realizadas por humanos, demandam muito mais tempo. E essa tentativa de igualar um
aparelho que tem por base o uso das ferramentas tecnoldgicas, a um humano, identificamos
como inteligéncia artificial.

Assim como os filésofos ja, muito antes dos computadores, buscavam compreender

como funcionava a mente humana, na era da tecnologia até os dias atuais, busca-se entender a
operacionalidade da inteligéncia artificial. Isso porque ela esta transformando a relagédo das
pessoas com a tecnologia e vice-versa. ?[...] enquanto as maquinas primitivas se limitavam a
potencializar os atributos fisicos do homem (como a forga e a rapidez, por exemplo), a
tecnologia atual, atua no desenvolvimento de maquinas que possam emular sua inteligéncia?.
(KAUFMAN Dora, 2019, p.14)

Mas de inicio, cabe entender seu conceito e posteriormente seus desdobramentos.

3.1.1 Conceito de inteligéncia artificial e alguns dos seus desdobramentos

A linha do tempo da inteligéncia artificial comeca na década de 40 quando Warren

McCulloch e Walter Pitts criaram o primeiro modelo computacional para redes neurais, mas o
nome inteligéncia artificial surgiu em 1956, nos Estados Unidos, por John McCarthy em uma
conferéncia para se discutir a possibilidade de criacdo de maquinas de desenvolver
capacidades semelhantes ao dos humanos e somente nos anos 90, com mais avanco da
tecnologia, houve um significativo crescimento em seu modelo. (Tech Diana, 2023)

De forma geral e abrangente, a inteligéncia artificial € um ramo da Ciéncia da

Computacao cujo interesse é fazer com que os computadores pensem ou se comportem de

forma inteligente. Em outras palavras, quando a tecnologia € utilizada, para automatizar
tarefas, que se realizadas por humanos, requerem inteligéncia, utiliza-se o termo inteligéncia
artificial. (Russell & Norvig, 2021). Porém, como seu termo ndo é novo, muitos especialistas
ao longo de toda a linha do tempo de construcdo desta, trouxeram conceitos diversos para
inteligéncia artificial.

Este campo tecnolégico tem a finalidade de criar sistemas computacionais que

possuam condutas inteligentes que se assemelham ao desempenho do ser humano, tal qual
como solucionar problemas, identificar padrdes, reproduzir informacdes e entre outros (Lima,
2014, p.1).

A fim de corroborar com o entendimento sobre inteligéncia artificial, cita-se o

conceito de Paloma M. Saldanha e Alexandre F. Pimentel (2021)
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A inteligéncia artificial (IA) é o ramo da ciéncia da computagéo
destinado ao desenvolvimento de sistemas e dispositivos

informaticos capazes de simular a aptiddo humana de raciocinar

visando a tomada de decisdes com o objetivo de resolver problemas

de um modo similar a solugdo que um ser humano apresentaria para

a mesma hipGtese concreta. Pode ser representada pelo conjunto de

atividade informatica que, se realizadas pelo homem, seriam

consideradas produtos de sua inteligéncia.

Assim, percebe-se que o aprimoramento da inteligéncia artificial propbe uma

evolucao histérica da tecnologia para se igualar ao potencial da capacidade humana em
realizar determinadas atividades. E apesar de seu uso percorrer inUmeros campos da ciéncia,
esta pesquisa centrara na sua eficiéncia do sistema juridico que claramente encontrou
utilidades benéficas para seu desenvolvimento.

3.1.2.0 uso da inteligéncia artificial para aprimoramento do sistema juridico

O avanco da tecnologia, por 6bvio, foi de suma importancia para o desenvolvimento

do mundo e a criacdo da inteligéncia artificial ndo foi diferente, visto que a mesma possui
grandes beneficios. Além do mais, o poder judiciario ndo deixou seu uso de fora, como é
possivel observar através da implementacéo desta como mecanismo utilizado, a fim de
alcancar um andamento processual mais rapido e uma qualidade melhor do sistema juridico.
O crescente nimero de processos judiciais em tramite no poder judiciario brasileiro
impulsionou e continua impulsionando o desenvolvimento de solug8es tecnolégicas, a fim de
tornar o processo mais célere e a prestacao jurisdicional mais tempestiva. Inclusive, com a
promulgacao da Emenda Constitucional n. 45, em 30 de dezembro de 2004, o Brasil passou a
adotar o principio da duracéo razoavel do processo e assegurar meios que garantam a
celeridade de tramitacgao.

Nesse contexto, surge a presenca da inteligéncia artificial que se apresenta evoluida a

partir do desenvolvimento informatico e do avanc¢o das técnicas empregadas para o
aprendizado (Castro Junior, 2003, p.37).

Alias, a utilizacao da inteligéncia artificial é decorrente do préprio desenvolvimento

tecnolégico com o passar do tempo, visto que, o que antes era uma dependéncia humana, nos
dias atuais, a inteligéncia artificial compete para igualar-se a inteligéncia desta Ultima,
tornando o manuseio humano gradativamente menor. (Chaves Bruno, 2021, p.18).

Dentre as varias espécies de inteligéncia artificial desenvolvidas, merece destaque os
chamados ?sistemas autbnomos?. Trata-se de maquinas que: ?[...] ensinam a si préprias
novas estratégias e procuram novas evidéncias para analisar?. Aqui ha uma
independéncia, pois as tarefas séo realizadas sem supervisdo humana. (Chaves Bruno, 2021,
p.24). Dentre algumas tarefas em que a inteligéncia artificial cumpre, esta a automacao de
tarefas burocraticas, analise de evidéncias, assisténcia na tomada de decisfes judiciais,
pesquisa juridica avancada, entre outras. (Moura, Alana, 2024)

Essas aplicagBes permitiram ao poder judiciario armazenar processos judiciais em
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formato digital e, consequentemente, a construcao de uma base de dados que serviu de pilar
para automacéo das atividades. (Branden, 2019, p.73)
Contudo, apesar de se verificar os infinitos beneficios proporcionados pela

inteligéncia artificial, cuida-se de olhar com mais aten¢éo para esse Uuso na seara penal, uma
vez que como expde a problematica do presente artigo, neste campo, ha uma maior
vulnerabilidade em razéo de buscar-se decidir acerca da liberdade ou nao de um individuo
que possivelmente cometeu um crime e esta sob investiga¢éo, mas que possui direitos a
serem preservados. Em seguida, serd discutido sobre a analise de provas por essa inteligéncia
artificial e como seu uso pode gerar uma inseguranca juridica, caso ndo venha acompanhada
de uma supervisdo e consequentemente gerar um obstaculo para a resolucéo dos litigios
penais dentro dos parametros constitucionais.

3.2.Uso da inteligéncia artificial na producéo de provas no processo penal

Diante das breves consideracdes acerca da inteligéncia artificial e seu funcionamento,
conclui-se que esta, em suma, possui a capacidade de gerar enormes quantidades de dados,
gue nenhum ser humano teria a capacidade cognitiva de processar em um tempo razoavel.

Dessa forma, a utilizagcéo da inteligéncia artificial vem sendo cada vez mais frequente

e os sistemas judiciais criminais tém se deparado, em grande escala, com provas geradas por
essa tecnologia.

Para fins de exemplificacdo, ha a chamada data mining, cujas ferramentas recuperam

0s possiveis cendrios do crime, com respaldo em cenas de crimes anteriores, para prever onde
poderdo ser encontrados indicios com maior probabilidade, auxiliando assim os
investigadores a localizar tais indicios. (Fenoll Jordi, 2023, p.14)

No campo da pericia, ja foram realizadas as ?autdpsias virtuais? em que a ferramenta
descreve diferentes alternativas de versdes, segundo os dados da autdpsia, determinando a
causa da morte.(Fenoll Jordi, 2023, p.14)

Nao obstante, a inteligéncia artificial é utilizada para classificagdo e reconhecimento

de objetos, na identificacdo de pessoas pela voz, na leitura labial, nas escutas, na deteccao de
tiros, na analise de base de dados, dentre tantos outros. (Citado por Silva pollyanna, 2024,
p.117)

Resta claro que, por um lado, verifica-se que a utilizacdo dessa ferramenta, pode

contribuir de forma positiva para a reconstrucao dos fatos no contexto do processo penal, mas
que, por um outro viés, carece de maiores ressalvas. Isso porque, 0 processo penal € um
instrumento pela busca de direitos através do poder do estado e ha uma vulnerabilidade das
partes em estarem lidando com a restricdo de liberdade que é a penalidade judicial mais
severa. Assim, essas ressalvas devem presidir uma verificacdo minuciosa da utilizacéo da
inteligéncia artificial no que tange a producéo das provas para que sobrevenha a chamada
confiabilidade do que se testa.

3.2.1.A confiabilidade em relacéo as provas obtidas por meio de modelos de

inteligéncia artificial

No que diz respeito a confiabilidade da apuracéo dos fatos, questiona-se de que forma
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podera ser introduzida uma evidéncia advinda de uma maquina, Nno processo, pois a mesma €
propensa a erros e precisa ser explicada. E possivel que os dados coletados sejam imprecisos
ou apresentem resultados inequivocos para que haja eficacia do aprendizado autbnomo da
inteligéncia artificial acerca desses dados. ?Informacdes enviesadas podem levar a resultados
enviesados? (Castilho Sérgio, 2023, p.31).

E é justamente, por essa probabilidade da margem de erros, que as evidéncias

produzidas pela inteligéncia artificial tém apresentado obstaculos processuais no sistema de
justica criminal.

O uso de deep fakes ilustra bem tal obstaculo, uma vez que este é utilizado para

manipular imagens, videos e sons, produzindo provas falsas e portanto ameacando a
autenticidade dos meios de provas, sem deixar claro o que é real e o que é construido. Nesse
cenario, através das provas extraidas, pessoas reais parecem dizer ou fazer coisas que nunca
fizeram, influenciando a percepcéao de terceiros sobre eles(Nakanishi Maria, 2023, p.23).
Situacgédo esta, que impacta inclusive no julgamento pelo magistrado, j& que através dessa
ferramenta é possivel criar provas para culpar ou retirar a culpa de alguém.

Um outro exemplo, refere-se na coleta de analise de DNA para identificar um suspeito

de um crime, confirmar a autoria do investigado, confirmar relacao de parentesco, entre
outras. Contudo, quando analisada pela inteligéncia artificial surge a inseguranca na sua
autenticidade, uma vez que o material genético coletado possa ser contaminado, bem como
apresentar resultados equivocados. (Castilho Sérgio, 2023, p.44-45).

Assim, a coleta de dados por meio da inteligéncia artificial manifesta a inseguranca da
confiabilidade, pois o algoritmo produz resultados a partir da combinacéo de todas as
informacdes coletadas criando relatorios acerca de individuos que poderao ser utilizados para
verificar seu comportamento no contexto de uma investigacao criminal. Porém fica o
questionamento de qual a garantia de que os dados analisados pela inteligéncia artificial estao
100% corretos.

Diante disso, e conforme opinido majoritaria da doutrina, o que se busca € que haja

um equilibrio entre a utilizacdo da andlise digital realizada pela inteligéncia artificial das
provas no processo penal e a garantia dos direitos fundamentais do acusado.

A incerteza, inerente ao processo penal, ndo pode ser ignorada, haja vista a

salvaguarda das garantias constitucionais, ja que o condenado ndo pode ser sancionado
injustamente. Nao obstante, o magistrado nédo pode utilizar das informacdes provenientes da
inteligéncia artificial como se verdade absoluta fossem (Silva Pollyanna, 2024, p.203).

Dessa forma, compete analisar as implicagcdes da insegurancga dessa confiabilidade

nos principios bases que norteiam o processo penal, qual seja ampla defesa, contraditério e
devido processo legal, bem como na atuacao do julgador frente a sua decisdo baseada nesses
meios de prova.

4 IMPLICACOES DECORRENTES DA PRODUCAO DE PROVAS POR MEIO DA
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INTELIGENCIA ARTIFICIAL NO PROCESSO PENAL
Como foi exposto até aqui, o uso da inteligéncia artificial no mundo juridico, no que
tange a producao probatdria, confirmou-se que o estado tem investido, cada vez mais, em

tecnologia para investigacéo criminal. E inconteste que a humanidade esta & mercé do
progresso tecnolégico, este jamais podera atropelar direitos humanos submetendo a
dignidade da pessoa humana como irrelevante.

A garantia e eficacia dos direitos fundamentais apresentam relacéo direta com o
direito constitucional positivo e a incorpora¢do de garantias no decorrer da evolucdo
constitucional desde o fim do século XVIII, e incluidos constitucionalmente somente na
sequéncia da Segunda Grande Guerra que mudou paradigmas no mundo.

? Nesse sentido, em relacao aos direitos e garantias fundamentais, o doutrinador Valério
de Oliveira Mazzuoli (2019, p. 442) ressalta que:

A Constituicao Federal de 1988, conhecida como Constituicdo Cidada, vem

tratar, em seu texto, dos Direitos e Garantias Fundamentais, promovendo

uma verdadeira reestruturagdo do Estado brasileiro e de seus direitos

fundamentais. Os Direitos e Garantias Fundamentais se encontram inscritos

no Titulo 11, que foi dividido em cinco capitulos: a) Direitos Individuais e

Coletivos; b) Direitos Sociais; c) Direitos de Nacionalidade; d) Direitos

Politicos; e) Direitos relacionados a existéncia, organizacao e participacéo

em partidos politicos.

Posto isso, cabe destacar os principios que sustentam tal dignidade para que esta nao
seja violada.

4.1. Inteligéncia artificial e a garantia dos direitos fundamentais

4.1.1 Principio do devido processo legal

O art.5° inciso LIV, da CF, assegura que ninguém sera privado da liberdade ou de

seus bens sem o devido processo legal. Paralelamente, na Declaracéo Universal dos Direitos
do Homem (DUDH) em seu artigo 10°, disp8e que: ?Toda a pessoa tem direito, em plena
igualdade, a que a sua causa seja equitativa e publicamente julgada por um tribunal
independente e imparcial que decida dos seus direitos e obrigacdes ou das razdes de qualquer
acusacdo em mateéria penal que contra ele seja deduzida?.

Assim, apesar de ser um principio geral do direito processual, ele visa garantir que

haja um procedimento propriamente dito para assegurar a tutela de bens juridicos dispostos
constitucionalmente, motivo pelo qual doutrinadores como Paulo Rangel (2022, 5) afirma ser
ele o ?principio reitor de todo o arcabouco juridico processual?. Em outras palavras, esses

direitos sdo fundamentais para evitar abusos de poder e garantir que cada individuo seja
tratado com dignidade e respeito, independentemente das acusacgdes que enfrenta. Contudo,
guestiona-se, como as provas produzidas por modelos de inteligéncia artificial ndo irdo
guebrar o procedimento regular que garante a tutela referida. Isso porque, a problematizacao
surge a partir do momento em que, desde ja, a defesa ndo dispde de meios equivalentes aos
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utilizados pela acusacéo para formar sua defesa regular que garante a tutela referida.

Isso porque, a problematizacao surge a partir do momento em que desde ja, a defesa nédo
dispbe de meios equivalentes aos Evidencia a chamada disparidade de armas, ou seja,
desigualdade processual na falta da contestag&o diante da inconfiabilidade das provas
apresentadas, aumentando assim o risco de o julgador pressupor como maior verdade, os
fatos alegados pela acusacéo.

Nesse sentido, explica Alexandre Morais de Rosa:(2021, p.48)

?Muitas vezes a Defesa sequer tem condi¢des de ?rodar? os dados entregues

pela acusacédo, quanto mais realizar andlise qualificada do contedido. Em

matéria probatoria, a depender do caso, as condicbes de contraditorio sequer

existem dada a disparidade dos meios.

Dessa forma, ndo h& o necessario cerceamento de defesa, fazendo com que 0s riscos

de condenacao sejam ampliados.

N&o obstante, outro ponto que sustenta o procedimento regular que preserva tal

principio é a transparéncia e explicabilidade, especialmente nos meios de provas do processo
penal. Isso porque, a publicidade dos atos processuais € a regra. Em outras palavras, a
publicidade é a permissibilidade de acesso aos autos processuais, conferida a todos os
interessados, com excecao do direito ao sigilo em casos especificos (Tavora, 2023, p.69).
Nesse cendrio, a opacidade dos dados gerados, pode prejudicar a defesa do réu, diante ndo
somente da falta de conhecimento do funcionamento desses algoritmos, como também do que
ele esta sendo acusado, ndo produzindo a devida contestacdo. Essa disputa desigual, leva o
acusado a crer que estd em uma partilha igualitaria, quando na verdade, a produgdo em massa
de dados por meio da inteligéncia artificial gera informagdes que podem nem chegar ao seu
conhecimento, diante da quantidade desproporcional.

Nestor Tavora ainda ratifica: ?A pretensao punitiva deve perfazer-se dentro de um
procedimento regular, perante a autoridade competente, tendo por alicerce provas
validamente colhidas, respeitando-se o contraditério e ampla defesa?.

4.1.2 Principio do contraditério

Os artigos 9° e 10° do CPC, determina que o juiz ndo deve prolatar decisdo contra

uma das partes sem que antes seja previamente ouvida. Diante disso, assegura-se o principio
do contraditério disposto no art.5°, LV da CRFB/1988, na qual, as partes deve ser dada a
possibilidade de influir no convencimento do magistrado, oportunizando-se a participacdo e
manifestacdo sobre os atos que constituem a evolucao processual.

Nesse cendrio, existe o interessado e um contra-interessado, em que ha argumentos
favoraveis a um e prejudiciais a outro, e que juntos levaréo ao julgador responsavel decidir
acerca do litigio. E justamente, por existir fatos contra um e outro, seja acusado ou réu, que
se leva em consideracéo o peso dos meios de provas envolvidos, que ap0s serem analisadas,
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irdo dar veracidade a um dos lados. Por isso que deve ser assegurado também, o direito a
publicidade, permitindo o acesso amplo aos elementos de prova. (Tavora, 2023, p.64)

Diante disso, se 0 acusado nao tem acesso a toda a informacao relevante para a sua

defesa, nasce o0 questionamento a respeito de como os direitos humanos podem ser
preservados com o uso dessa tecnologia opaca. A falta da transparéncia, ja que uma das
partes utiliza-se da inteligéncia artificial para camuflar dados essenciais a posterior valoragéo
das provas, é uma nitida violacédo ao direito do processo justo e equitativo, ja que o acusado
nao possui instrumentos suficientes para rebater o meio de prova que esta sendo utilizado
contra si, ndo exercendo o contraditorio.

Dessa forma, quando a inteligéncia artificial apresenta-se no decurso processual, a
aplicacdo do contraditério e da igualdade processual, esta Ultima comentada no tépico
anterior, pode ficar comprometida. Isso porque, uma das partes pode muito bem utilizar-se
dessa tecnologia, para manipular uma prova, seja qual ela for, obtendo vantagem em relacéo
ao outro, colocando em risco a igualdade da justica. Uma prova manipulada convincente
pode alterar todo o seu resultado, caso o sistema ndo consiga identificar prontamente que se
trata de material adulterado. (NAKANISHI, 2023, p.26). Diante disso, o julgamento de um
processo fica muito suscetivel a erros, quando os meios de provas perpassam por uma analise
digital, sem averiguacdo de um agente processual, ja que podem ser alteradas por meio dos
algoritmos.

Nesse sentido, questiona se as provas produzidas pelos modelos de inteligéncia

artificial nao podem ser colocadas como provas ilicitas. Isso porque, apesar da doutrina
majoritéria fazer distingdo entre provas llicitas e ilegitimas, o codigo processual penal, em

seu artigo 157, dispbe: ?Sao inadmissiveis, devendo ser desentranhadas do processo, as
provas ilicitas, assim entendidas as obtidas em violagdo a normas constitucionais ou legais.?
Ou seja, ndo ha distingédo entre uma prova e outra, uma vez que o legislador traz um conceito
padréo de que qualquer prova que viole normas constitucionais ou legais séo consideradas
ilicitas e portanto ndo devem ser utilizadas no processo.

Assim, para utilizar-se de um meio de prova como este, é de suma importancia que

haja a preservagéo dos principios e normas constitucionais, a fim de que o processo seja
regulado de forma justa e clara, garantindo-se a ampla defesa e o contraditério das partes
envolvidas e o julgador decida sobre a liberdade do individuo de forma equilibrada entre a
busca pela verdade real dos fatos e a preservacao dos direitos individuais e coletivos.
Equilibrio esse que sera discutido a seguir, no que pese como 0 uso dessa tecnologia pode
influenciar na atuag&o do julgador.

4.2.Influéncia na atuacao do julgador

Como ja foi discutido anteriormente, nao ha como negar as vantagens da utilizacédo

das maquinas para atos das praticas juridicas. De fato, a inclusdo dos recursos tecnolégicos
sobretudo a da inteligéncia artificial torna o sistema de justica criminal mais efetivo,
acelerando a tramitacdo de processos, auxiliando em pesquisas, passando pela valoracéo e
producéo probatdria, melhorando assim o desempenho processual. E natural que existam
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davidas a respeito da possibilidade da utilizagdo da inteligéncia artificial no processo penal

possibilitar um julgamento injusto Em um processo penal, o objetivo principal & determinar a
culpa ou inocéncia de um individuo e impor medidas que afetardo significativamente suas
vidas, como priséo ou liberdade. Dessa forma, é necessario uma abordagem cautelosa no que
tange a valoracdo desses meios de provas produzidas por modelos de inteligéncia artificial
pelos 6rgédos julgadores para que as decisfes ndo terminem por incorretas ou
tendenciosas.(Castilho Sérgio, 2023, p.96).

4.4.1 A valoracdo da prova e o poder de decidir
Em linhas gerais, 0 que se pretende com a atividade probatdria judicial, é averiguar a
verdade sobre determinados fatos. Ndo necessariamente uma verdade absoluta, mas uma
verdade mais proxima do que ocorreu. E para assim ocorrer a reconstrucao dos fatos, é de
suma importancia uma correta valoracdo das provas.
Taruffo Michele (p.137,2014) afirma que:

A valoracdo da prova consiste em determinar o valor probatério de cada

elemento de prova em relagdo a um fato especifico, tendo por objeto o

estabelecimento de quando, e em que grau, com base nas provas relevantes,

0 enunciado que afirma a sua ocorréncia possa ser considerado &lt;&gt; [...]. Com

0 proposito de se estabelecer essa conexao, o resultado das provas deve ser

claramente determinado e vinculado a enunciados faticos especificos.

Dessa forma, pode-se dizer que a valoragao das provas € a conexao que sera realizada

pelo magistrado entre as provas produzidas no processo e o resultado da prova, aquele que
sera considerado provado.

E com a valoracao da prova, o juiz carrega consigo o poder de decidir sobre os fatos

que foram apresentados para solucionar o litigio. Contudo, essa decisao deve ser devidamente
fundamentada diante do convencimento do magistrado sobre as provas apresentadas.
4.4.2.0 sistema de livre convencimento e o dever de fundamentar

O artigo 93, inciso I1X da Carta Magna, assevera que o juiz € livre para decidir, desde

gue o faca de forma motivada, sob pena de nulidade insanavel. Em outras palavras, € o
principio da motivacao das decisoes judiciais, que busca seguranca juridica do caso
submetido ao judiciério.

N&o obstante, o artigo 155 do CPP correlaciona a esse principio, o sistema de livre
convencimento em que ao passo que o juiz é obrigado a fundamentar suas decisdes, sendo
livre para decidir com base em todas as questfes suscitadas ao processo, bem como os meios
de provas produzidos, apresentados e analisados, além de apoiar-se no contraditério judicial,
direito este das partes envolvidas que foi apresentado anteriormente.

Contudo, essa liberdade de se convencer nao esta ligada a uma auséncia de regras,

uma vez que a atividade probatoria esta regulamentada, de modo que os juizes devem
respeitar as regras juridicas, devendo seguir um procedimento racional de verificacao dos
fatos. (BUSTAMANTE, Evanilda, p.8)

Ademais, o legislador ndo foi negligente, ao elencar no CPP (vide, paragrafo 2°, do
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art.315) diversos vicios que fazem com quem uma decisédo nédo seja devidamente motivada, e
dentre elas esta ?invocar motivos que se prestaram justificar qualquer outra decisdo?. Tal

vicio traduz diretamente o uso da inteligéncia artificial para automacao de decisdes, em que

ha uma substituicdo processual de uma maquina que decide o caso concreto através da analise
de dados no lugar do juiz, sem ao menos ter a posicao do magistrado pelos seus proprios
fundamentos.

E com automacdo, significa dizer que os humanos desconsideram informacodes

contraditérias de outras fontes, ou ndo buscam (complementarmente) informag6es adicionais.
O que ocorre € que essa automacao evidencia a abdicagdo de uma tomada de deciséo propria,
por uma resposta padrédo automatizada. (SILVA Pollyanna, p.222, 2024)

Nesse sentido, Ana Luisa Feitosa Vieira (p.32, 2022) opina sobre tal probleméatica no

sentido que ?Apesar da IA ser util no ambiente juridico, ha quem questione acerca da
possibilidade de esta julgar casos concretos. Isso porque do outro lado tem seres humanos
esperando por julgamento, e uma maquina é incapaz de sentir, e portanto de decidir sobre a
liberdade de alguém?. E sobre a necessidade do olhar humanizado frente a justica que
busca-se alcancar na seara criminal.

Sérgio Castilho ao citar Steffen Catiane (p.86,2023), faz um paralelo entre os

humanos e as maquinas no que pese o poder de tomar uma decisdao, uma vez que 0s primeiros
sdo capazes de compreender e interpretar as entrelinhas de uma situa¢éo descrita, enquanto 0s
algoritmos ndo possuem o mesmo nivel de compreensao, ja que estes possuem padrées
previamente identificados com a capacidade de serem manipulados de forma a prejudicar o
andamento regular do processo. Dessa forma, se forem fornecidos dados viciados a uma IA,
ela fara o julgamento com os vicios. Resta a defesa o desafio quase intransponivel de
contestar esses vicios. Cada caso € um caso, e um detalhe pode fazer toda a diferenga quando
trata-se da liberdade de um individuo, necessitando de um equilibrio na tomada de decisdes
utilizando a sensibilidade humana com as nog¢fes objetivas de uma maquina.

Apesar do sistema de justica ser baseado nas aplicacfes e interpretacdes de leis, 0s
julgamentos devem levar em conta a compreenséao e sensibilidade do julgador considerando
para além deste, o contexto social e ético para qual o crime foi praticado. Por isso que o
processo de humanizag&o no processo penal é tdo necessario, para que os individuos néo se
tornem vitimas da reproducéo de padrbes sem o estudo individual de cada caso,ato que s6 um
humano tem a capacidade de realizar. (VIEIRA igor, GUIMARAES Thyrciane, GARCIA
williana, p.10, 2024).

Por conseguinte, apesar do magistrado dispor do sistema de livre convencimento, sua decisédo
deve ser devidamente fundamentada, a fim de garantir a adequacéo e proporcionalidade das
provas, incluindo as produzidas por meio da inteligéncia artificial para assim preservar a
eficacia do processo penal sem violar os direitos fundamentais do acusado. E ndo obstante, é
buscar ndo aceitar o resultado proporcionado pela ferramenta como uma verdade absoluta.

Assim, o juiz ndo deve ter seu papel substituido pela inteligéncia artificial, mas sim utiliza-la
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como ferramenta acessoria e que ndo comprometa os principios e direitos constitucionais.
5 CONCLUSOES
Diante do que foi exposto, foi possivel verificar a possibilidade de se admitir meios de

provas produzidas e/ou analisadas por modelos de inteligéncia artificial no processo penal
através de uma analise critica frente aos principios fundamentais, bem como a influéncia do
uso dessa tecnologia na atuacao do 6rgéo julgador que possui o poder de decidir acerca do
litigio e deve fundamentar sua deciséo.

Deve-se, portanto, ter um olhar critico para tais meios de provas, a fim de se testar a

sua confiabilidade, buscando uma seguranca juridica para garantir um processo justo e
equitativo, com base nos direitos fundamentais.

Foi apresentado o conceito e a importancia da prova penal no contexto processual e na busca
pela justica, levando em consideracao a discussao da liberdade ou prisdo de um ser humano.
Assim, introduziu-se o conceito da inteligéncia artificial que foi definida em linhas

gerais como maquinas que visam desempenhar fungbes de forma logica e racional, como
humanos fossem. E por isso, utilizadas no sistema juridico como uma ferramenta
multifuncional, mas dentre elas um meio de se analisar as provas processuais e identificar
indicios de autoria e materialidade do delito para constituir de fato um crime.

Ademais, foi discutido sobre a busca da verdade real dos fatos, que apesar de ser a

peca fundamental para haver a deciséo do litigio, esta deve ser constituida com o equilibrio
de todos os fatos apresentados, fatos estes introduzidos como meios de provas, e que devem
ser analisadas minuciosamente e com um olhar humanizado, por se tratar da liberdade de uma
vida humana, ndo deixando a responsabilidade para uma tecnologia, ainda considerada opaca
e gue possa apresentar falhas.

Opacidade esta, entendida como um fenémeno que impossibilita entender se os

resultados colhidos por modelos de inteligéncia artificial sdo realmente precisos, diante dos
inameros dados produzidos por seus algoritmos e da falta de uma transparéncia destes.
Dessa forma, diante da analise realizada, constata-se que a admissibilidade de meios

de prova produzidos e/ou analisados por sistemas de inteligéncia artificial no processo penal
representa um desafio contemporaneo relevante e inevitavel frente a constante evolugéo
tecnoldgica. Isso porque, o objeto do processo penal para buscar a verdade real dos fatos € a
chamada prova penal, que foi discutida em momento oportuno, discorrendo sobre sua
importancia para decisao final do processo que sera definida apds a chamada valoracao da

prova. Esta necessita apresentar uma confiabilidade para as partes envolvidas, sem que
ocasione uma inseguranca juridica diante do uso dessa tecnologia, que néo pode ser ignorada
ou tratada com resisténcia absoluta, mas sim analisada criticamente a luz dos principios
constitucionais e garantias fundamentais do processo penal.

Observou-se que, embora a inteligéncia artificial possa contribuir significativamente

para a celeridade, preciséo e eficiéncia na persecuc¢éo penal, sua utilizagéo deve ser
cuidadosamente regulada para que nao viole direitos essenciais, como o contraditério, a
ampla defesa, o devido processo legal.
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Nesse sentido, o papel do 6rgao julgador torna-se ainda mais relevante, pois cabera a

ele ndo apenas decidir, mas fundamentar adequadamente suas decisdes, especialmente
quando estas se basearem, total ou parcialmente, em informag8es produzidas por maquinas,
levando em consideracao sua imparcialidade, bem como a importancia do seu olhar

humanizado para o cenario criminal em que esta discutindo a vida de alguém, buscando
decidir acerca de sua liberdade ou priséo, esta sendo a penalidade mais severa.

Posto isso, diante ainda da falta de uma legislacéo especifica que regule o uso dessa
inteligéncia artificial, no que tange principalmente no cendrio da justica criminal, conclui-se

gue por nessa seara haver uma maior vulnerabilidade por cuidar de vidas humanas que podem
ter seus direitos violados, € necessario uma atengéo quanto ao uso dessa tecnologia, devendo
a mesma néo substituir nenhum agente processual, mas sim ser utilizada como uma
ferramenta de auxilio, que contribua para a celeridade, garantindo assim a preservacao dos
principios e direitos fundamentais.
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ADMISSIBILIDADE DAS PROVAS E ATUACAO DO JULGADOR A PARTIR DO
USO DA INTELIGENCIA ARTIFICIAL: UMA ANALISE CRITICA NO PROCESSO
PENAL FRENTE AOS PRINCIPIOS E DIREITOS FUNDAMENTAIS

ANALYSIS OF EVIDENCE AND JUDICIAL ACTION BASED ON THE USE OF
ARTIFICIAL INTELLIGENCE: A CRITICAL ANALYSIS IN CRIMINAL
PROCEDURE IN LIGHT OF FUNDAMENTAL PRINCIPLES AND RIGHTS

FIGUEIREDO, Fernanda Cristina

[1]
BRASIL, Katia M.Abude

[2]

RESUMO: O presente trabalho tem o objetivo de analisar a possibilidade da admissibilidade
de meios de provas produzidas e/ou analisadas pela inteligéncia artificial no processo penal.
Bem como o 6rgéao julgador deve/precisa se posicionar frente ao uso dessa tecnologia, diante
do seu poder de decidir e dever de fundamentar suas decisées, considerando o0s principios e
direitos fundamentais que norteiam a justica criminal. A partir disso, busca-se verificar

através do método hipotético-dedutivo, com pesquisas bibliogréaficas de cunho qualitativo,
como o uso desta nova tecnologia pode impactar na persecucéo do processo penal, levando
em consideracao que constantemente, ha um aumento exponencial na criacao de maquinas
automatizadas decorrentes da evolugao tecnolégica mundial, e por isso, nao € possivel a sua
exclusdo. E, dessa forma, demonstrar a necessidade de explorar caminhos para sua utilizagéo
sem que interfira na regularizacdo processual, para que esta seja justa e precisa, conservando
os direitos das partes e ndo substituindo os agentes processuais, e sim sendo utilizada apenas
como uma ferramenta de auxilio.

Palavras-chave: Inteligéncia Artificial; Direitos Fundamentais; Processo Penal; Meios de
Prova; Banco de Dados; Orgdo Judiciario; Avaliagdo Probatéria; Devido processo legal;
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Justica Criminal.

ABSTRACT: The present academic research aims to analyze the admissibility of evidence
produced and/or analyzed by atrtificial intelligence within criminal proceedings. Furthermore,
it seeks to discuss how the judicial body should position itself regarding the use of this
technology, given its authority to decide and its duty to provide reasoned decisions, while
considering the fundamental principles and rights that guide criminal justice. Based on this,
the research employs a hypothetical-deductive method, using qualitative bibliographic
research, to assess how the use of this emerging technology may impact the conduct of

criminal proceedings. This analysis takes into account the constant and exponential growth in
the development of automated machines resulting from global technological advances,
making their exclusion from legal processes virtually impossible. Consequently, the study
aims to demonstrate the need to explore pathways for the use of artificial intelligence in a
manner that does not interfere with procedural regularity, ensuring that the process remains
fair and accurate, upholding the rights of the parties involved, and without replacing legal
professionals ? serving solely as an auxiliary tool.

Keyword: Artificial Intelligence; Fundamental Rights; Criminal Procedure; Means of
Evidence Database; Judicial Body; Evidentiary Assessment; Due Process of Law; Criminal
Justice.
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sistema de livre convencimento 5.CONCLUSOES REFERENCIAS

1 INTRODUCAO

Com o advento da tecnologia desde a época da revolugdo industrial, inGmeras

invencdes foram criadas dentre elas a inteligéncia artificial que perpassou uma grande linha
do tempo até os dias atuais em que algumas destas comecaram a ser utilizadas com a
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finalidade de buscar uma automacao nas tarefas burocraticas que antes eram realizadas por
humanos, e demandavam muito mais tempo. No &mbito juridico, os profissionais também
comecaram a utilizar dessa ferramenta tecnologica para aperfeicoar o decorrer do processo

por dar um andamento mais célere na justica. Inclusive, no Brasil, a correlagéo entre direito e
inteligéncia artificial ganhou destaque no ano de 2018 com o projeto Victor que deu marco ao
poder judiciario quanto ao uso da inteligéncia artificial.

Contudo, no processo penal mais especificamente, vidas estdo sendo postas em jogo,

uma vez que se trata de um possivel crime do qual busca-se um culpado através da procura
verdade real dos fatos com a andlise dos meios de prova, e que tera uma referida puni¢éo, na
maioria das vezes pautado na restricao de liberdade, que é a pena mais severa.

Com isso, surge a preocupacao a respeito do valor probatério atribuido a modelos
formulados por inteligéncia artificial uma vez que pode-se gerar um conteudo decisoério
injusto, desconsiderando direitos e principios constitucionais.

Nesse contexto, pelo fato do uso dessa inteligéncia artificial ser algo recente, em

constante desenvolvimento, que apresenta falhas em seu sistema e sem uma legislacdo
vigente que a regule de fato, prop8e-se analisar no presente artigo a necessidade de novos
mecanismos tanto para contextualizar e testar a credibilidade das provas obtidas pelas
maquinas, quanto para permitir que o julgador avalie a sua confiabilidade, sem que haja
afronta aos principios e direitos constitucionais.

Assim, o objetivo cientifico geral é verificar acerca da admissibilidade das provas

obtidas no processo penal por meio de modelos de inteligéncia artificial e se estas podem
interferir na valoragdo por parte do julgador, levando em consideracao os principios e 0s
direitos fundamentais que norteiam o processo e acabam por consequéncia ofendidos, diante
da falta de uma delimitagdo de limites juridicos do uso deste. Para tanto, foram estabelecidos
0s seguintes objetivos especificos:

a) Verificar a atividade probat6ria no processo penal até a valoracao da prova pelo
magistrado;

b) Entender o funcionamento da inteligéncia artificial no ambito do Direito em

matéria penal, no que pese a producao de provas, bem como a sua confiabilidade.

c) Expor as implicagBes decorrentes da producéo de provas por meio da inteligéncia

artificial, destacando a violacdo aos principios constitucionais e a influéncia na atuacao do
julgador

Ao que diz respeito aos aspectos metodoldgicos, do ponto de vista técnico, tem como

base uma pesquisa cientifica bibliogréafica, elaborada a partir de analise em livros, artigos,
jurisprudéncia, legislacao, documentos de cunho juridicos, estudos, precedentes devidamente

publicados e entre outros materiais. Do ponto de vista da abordagem do problema, a pesquisa
€ de cunho qualitativa, uma vez que parte de uma interpretacdo acerca do objeto de estudo,
através dos conteldos bibliograficos para uma exposi¢édo do que se foi compreendido a partir
das leituras informativas. E sobre o método cientifico, este sera hipotético-dedutivo, uma vez
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gue as hipoteses passarao por um processo de falseamento, em busca de uma construgéo de
solucéo para a problemética abordada a fim de que possam ser confirmadas ou néo.

Para atingir os objetivos propostos, o presente artigo esta estruturado da seguinte

forma:

Primeiramente foi abordado sobre a prova penal como objeto do processo penal,

discorrendo a sua finalidade, trazendo seu conceito e caracteristicas. Isso porque, a
problematica tratada do presente trabalho, inicia com a presenca de um meio de prova,
independentemente de sua espécie e a partir do momento em que ela passa por uma analise da
inteligéncia artificial, questiona-se se ha confiabilidade para ser utilizada na busca pela
verdade real dos fatos, a fim de decidir sobre a liberdade ou prisdo de um ser humano,
preservando seus direitos fundamentais. Em seguida discorreu-se sobre a inteligéncia

artificial com sua criacao diante da era da tecnologia, desde seu conceito, caracteristicas, bem
como evidenciando seu uso no sistema juridico, no que tange especificamente na producéo
probatdria no cenario do processo penal, fazendo um sopesamento de suas vantagens e
desvantagens, buscando mostrar a necessidade de equilibrar o uso desta, a fim de garantir
uma confiabilidade dos meios de provas ora analisados por essa tecnologia, que pode
apresentar falhas e terminar por impactar no caminhar do processo criminal, deixando de
assegurar certos direitos e principios.

? Apresentados os dois temas centrais do presente trabalho, quais sejam, prova penal e
inteligéncia artificial, questionou-se a problematica das implica¢cdes dos meios de provas
produzidos e/ou analisados pela inteligéncia artificial, destacando o impacto nos principios
constitucionais mas que norteiam o processo penal, sendo eles o devido processo legal e 0
contraditério, além de mostrar como o uso dessa tecnologia pode influenciar na atuagéo do
orgao julgador, frente ao seu poder de decidir e o dever de fundamentar suas decisoes,
levando em consideracao a necessidade de um olhar humanizado, visto tratar-se de justica
criminal em que busca-se definir sobre a liberdade ou prisdo de alguém, esta considerada
como a penalidade mais severa, devendo portanto ter uma sensibilidade em sua analise para a
sustentacdo de um processo justo e equilibrado. E por fim, foram expostas as conclusées
finais, diante de todo o contetdo apresentado, fazendo uma analise qualitativa sobre o tema

que foi elaborada a partir de pesquisas em livros, legislacdo, artigos, jurisprudéncias,
documentos de cunhos juridicos, entre outros.

2?7 PROVA PENAL

Antes de adentrar, especificamente sobre prova penal que sera o objeto de estudo do
presente artigo, faz-se necessario uma breve analise do processo penal que é o ponto de
largada, para que durante seu caminhar, exista o chamado elemento ?prova? e que sera
tratado posteriormente.

2.1 OBJETO E FINALIDADE DO PROCESSO PENAL
Primeiramente, o uso do termo processo refere-se a uma sequéncia de atos que
buscam confirmar a existéncia de um fato. Sob a o¢tica juridica, tais atos objetivam a busca
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por direitos que foram perdidos de alguma forma. E ainda no cenario criminal, visa apurar a

existéncia de um crime para aplicar a devida puni¢éo ao responséavel.
No entendimento de Nestor Tavora e Rosmar Rodrigues Alencar (2023, pag.275), ?0
processo objetiva fazer a reconstrucao histérica dos fatos ocorridos para que se possa extrair
as respectivas consequéncias em face daquilo que ficara demonstrado?. Metaforicamente
falando, podemos compreender 0 processo como um quebra-cabega em que seus atos séo as
pecas separadas e que, quando unidas, alcanga-se a resolucao final da problemética
guestionada em seu inicio, através de uma sentenca.
E essa linha de raciocinio estende-se na esfera penal, uma vez que os fatos ocorridos
devem ser averiguados a fim de se confirmar um crime descrito em lei, para que o
responsavel tenha sua referida punicao.
Nesse contexto, para Aury Lopes Jr (2023, pag.26-27), o objeto do processo penal € a
pretensao acusatoria, ?A faculdade de solicitar a tutela jurisdicional, afirmando a existéncia
de um delito, para ver ao final concretizado o poder punitivo estatal pelo juiz através de uma
pena ou medida de seguranga?. E para isso, tem-se a chamada investigacéo criminal que sera
pautada no estudo das provas.

2.1.1.Conceito e caracteristicas de provas
Como foi dito, o processo penal busca confirmar a existéncia de um crime, a fim de
responsabilizar o autor. Mas para essa confirmac&o ser concretizada, € necessario averiguar as

provas que compdem o processo para chegar na chamada sentenca penal condenatoria feita
pelo 6rgao julgador que terd que ser convencido dos fatos.

Assim, a busca pela verdade dos fatos, depende do manancial probatério e a prova é

tudo aquilo que contribui para a formacao do convencimento do magistrado, demonstrando
os fatos e o direito do litigio. (Tavora, 2023, p.275).

Ademais, Guilherme Nucci, em outra perspectiva, coloca a prova em um sentido
tridimensional, em que existe o0 ato de provar que é o processo pelo qual se verifica a exatiddo
ou a verdade do fato alegado pela parte no processo; o meio de provar, que se trata do
instrumento pelo qual se demonstra a verdade de algo; e o resultado da acao de provar, que é
0 produto extraido da analise dos instrumentos de prova oferecidos, demonstrando a verdade
de um fato. (Nucci, ano, p.)

Assim, a producao probatéria leva a discussao processual para posteriormente uma
valoragéo na sentenca.

Contudo, para se provar, é necessario seguir o procedimento probatorio, respeitando

seus requisitos e o que consta em lei para assegurar um processo justo. Para isso, a prova
deve ser admissivel, ou seja, ndo ser vedada pelo direito; tem que ter uma relevancia,
referindo-se a acusacgédo descrita na denuncia ou queixa; ser confiavel, respeitando o devido
processo legal, além de ser possivel o seu confronto permitindo o direito do contraditério e
ampla defesa. (Tavora, 2023, p.276). Em outras palavras, a prova deve passar pelo filtro
normativo-constitucional.

N&o obstante, o 6nus de provar é o encargo atribuido a parte de provar aquilo que ele
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alega. De um lado, h&a a acusacao que busca demonstrar a autoria e materialidade do delito,
dolo ou culpa e eventuais circunstancias que influenciam na pena. E do outro lado, temos a

defesa buscando provar as excludentes de ilicitude, culpabilidade e circunstancias que
venham a mitigar a pena. (Tavora, 2023, p.298). Dessa forma, a prova em sua natureza
juridica, esta intimamente ligada a demonstracéo da verdade dos fatos para que o juiz adquira
conhecimento necessario a fim de resolver o conflito.

Mas cabe ressaltar ainda, que a prova como elemento do processo penal, constitui um
conceito muito mais amplo, pois tudo aquilo que € possivel ser utilizado para demonstrar o
que se alega, pode servir para o posterior lastro probatério que sera dado pelo juiz. Afinal, s6
poder& haver condenacdo, em face da certeza da culpabilidade, culpa esta que nédo pode ser
obtida através de suposic¢do e sim de um esforco probatério sélido. Posto isso, podemos

dividir a prova em, meios de prova, meios de obtencao de prova e fontes de prova. Quanto
aos primeiros, Paulo Rangel ( 2003,pag.414) traz uma definicdo de que meios de prova ?Sao
todos aqueles que o juiz, direta ou indiretamente, utiliza para conhecer da verdade dos fatos,
estejam eles previstos em lei ou ndo?. J& os meios de obtencéo de prova, tem o objetivo de
encontrar a prova propriamente dita. E a fonte de prova € a pessoa ou coisa da qual emana a
prova, denominando-se de sujeito da prova. (Tavora, 2023, p.277-278).

A partir disso, verifica-se a importancia das provas no processo penal, diante de seu

objetivo que € buscar por uma deciséo justa em consonancia com a realidade. E para isso,
quando em conjunto todas as provas que foram possiveis serem produzidas no processo,
busca-se a chamada verdade real dos fatos, que apresenta-se como um dos principios
basilares do processo penal.

2.2.A BUSCA PELA VERDADE REAL DOS FATOS

O processo penal, perpassa por uma série de fases desde o inicio do litigio, quando o

autor propde uma ac¢do em busca de seus direitos, até o encerramento, com a sentenca
transitada em julgado dado pelo magistrado que devera ser convencido, ja que seu trabalho
lastreia-se na reconstruc¢ao dos fatos.

Em que pese a producao de provas necessarias a essa reconstrucao, estas devem se
aproximar ao maximo daquilo que se imagina ter acontecido, a fim de se revelar uma
descrigcdo verdadeira, ou seja, busca-se a chamada verdade real dos fatos.

E apesar de haver inUmeras discussdes doutrinarias acerca da existéncia de uma

verdade propriamente dita, o foco em questao é a analise da maior congruéncia entre a
acusacao imputada e o lastro probatorio produzido, como forma de exarar um provimento
jurisdicional mais proximo possivel do ideal de justica. Em outras palavras, € analisar a
correlacéo entre o que se propde ter acontecido, isto é, a existéncia de um crime, e 0s
elementos, quais sejam, as provas que comprovem a materializacdo para em busca da verdade
real dos fatos.

? Nessa linha, Alexandre Morais da Rosa (2021, pag.225) conceitua da seguinte forma:
Verdade no Processo Penal é o resultado do raciocinio judicial, a partir da

premissa féatica (suficiéncia probatéria sobre o ?discurso sobre os fatos?, para
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além do limite minimo do Standard probatério), atendidos os pressupostos e
condi¢gdes do Devido Processo Legal, capaz de autorizar, por inferéncias
epistémicas, a atribui¢cdo do predicado provado a premissa fatica.

Ademais, Gustavo Badaro (2005, pag.341-352) pontua que, no processo, a busca pela
verdade consiste em ?[...] um valor que legitima a atividade jurisdicional, ndo se podendo
considerar justa uma sentenca que nao tenha sido precedida de um processo que aspire a uma
correta verificacdo dos fatos?.

Assim, a busca por essa verdade real, mesmo que nao absoluta, pontua-se como uma

das finalidades essenciais do processo penal para atingir o resultado almejado, qual seja, a
prolacdo de uma deciséo que reflita o convencimento do julgador. E por isso, tal principio,
denominado também, como principio da livre investigacao da prova, esta disposto no codigo
de processo penal em seu artigo 155:

?0 juiz formara sua conviccao pela livre apreciacao da prova produzida em

contraditério judicial, ndo podendo fundamentar sua deciséo exclusivamente

nos elementos informativos colhidos na investigacao, ressalvadas as provas

cautelares, ndo repetiveis e antecipadas.?

N&o obstante, essa finalidade essencial, traz uma caracteristica intrinseca ao processo

penal, em que diferentemente dos demais campos processuais, neste, ha um grau de exigéncia
muito maior em se provar, pois ha um risco sob a liberdade do individuo, que pode ser
retirada através de uma sentenca condenatéria. Assim, exige do julgador, que defina, se a
culpabilidade do acusado foi estabelecida pelas provas produzidas no grau exigido, ou seja,
prove para além de qualquer davida razoavel, sob pena de inocentar o réu. Ja que, quando
ndo convencido o juiz, da relacdo de sua autoria com a materialidade do fato, recai-se sobre o
principio da presuncao da inocéncia. Dessa forma, € logico que a exigéncia probatoria seja
menor para receber uma acusacéo ou decretar uma medida cautelar, como ocorre no ambito
civil por exemplo, do que o exigido para proferir uma sentenca condenatéria. (Reis André,
2018).

Infere-se, assim que enquanto em uma &rea dedica-se sob a verdade suficiente, o

processo penal exige uma verdade necessaria e que deve ser alcangada para que haja um
julgamento justo do litigio.

Contudo, é necessario frisar que, apesar dessa busca pela verdade ser essencial, ela

nao pode ser realizada a todo custo, devendo respeitar o que consta na lei. Nesse diapaséo, o
CPP em seu artigo 157, estabelece limites ao alcance da verdade real, vedando as provas
obtidas com violagdo & norma constitucional, isto é, as provas llicitas.

E ao mencionar em limites para a busca dessa verdade real, surge a necessidade de

analisar se quando essa producao probatéria for realizada sob o fito tecnoldgico, mais

especificamente inteligéncia artificial, como devera ser respeitado os limites definidos em lei,
para que o rito processual penal situe-se dentro dos parametros normativos constitucionais.
Analise essa, que serd tratada no préximo capitulo.
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3 A INTELIGENCIA ARTIFICIAL NA PRODUCAO DE PROVAS EM MATERIA

PENAL

3.1 A era da tecnologia

O avanco da tecnologia trouxe inimeros beneficios para o homem, das quais o

principal foi tornar o trabalho mais facil e produtivo. Seu marco é desde o século 18, na
revolucdo industrial com as constru¢des das maquinas, perpassando uma grande linha do
tempo, com diversos aprimoramentos até os dias atuais, em que comecou a utilizar essas
ferramentas, com a finalidade de buscar uma automacao nas tarefas burocraticas, que se
realizadas por humanos, demandam muito mais tempo. E essa tentativa de igualar um
aparelho que tem por base o uso das ferramentas tecnoldgicas, a um humano, identificamos
como inteligéncia artificial.

Assim como os filésofos ja, muito antes dos computadores, buscavam compreender

como funcionava a mente humana, na era da tecnologia até os dias atuais, busca-se entender a
operacionalidade da inteligéncia artificial. Isso porgue ela esta transformando a relacéao das
pessoas com a tecnologia e vice-versa. ?[...] enquanto as maquinas primitivas se limitavam a
potencializar os atributos fisicos do homem (como a forca e a rapidez, por exemplo), a
tecnologia atual, atua no desenvolvimento de maquinas que possam emular sua inteligéncia?.
(KAUFMAN Dora, 2019, p.14)

Mas de inicio, cabe entender seu conceito e posteriormente seus desdobramentos.

3.1.1 Conceito de inteligéncia artificial e alguns dos seus desdobramentos

A linha do tempo da inteligéncia artificial comeca na década de 40 quando Warren

McCulloch e Walter Pitts criaram o primeiro modelo computacional para redes neurais, mas o
nome inteligéncia artificial surgiu em 1956, nos Estados Unidos, por John McCarthy em uma
conferéncia para se discutir a possibilidade de criacdo de maquinas de desenvolver
capacidades semelhantes ao dos humanos e somente nos anos 90, com mais avanco da
tecnologia, houve um significativo crescimento em seu modelo. (Tech Diana, 2023)

De forma geral e abrangente, a inteligéncia artificial € um ramo da Ciéncia da

Computacao cujo interesse é fazer com que os computadores pensem ou se comportem de

forma inteligente. Em outras palavras, quando a tecnologia € utilizada, para automatizar
tarefas, que se realizadas por humanos, requerem inteligéncia, utiliza-se o termo inteligéncia
artificial. (Russell & Norvig, 2021). Porém, como seu termo ndo é novo, muitos especialistas
ao longo de toda a linha do tempo de construcdo desta, trouxeram conceitos diversos para
inteligéncia artificial.

Este campo tecnolégico tem a finalidade de criar sistemas computacionais que

possuam condutas inteligentes que se assemelham ao desempenho do ser humano, tal qual
como solucionar problemas, identificar padrdes, reproduzir informacdes e entre outros (Lima,
2014, p.1).

A fim de corroborar com o entendimento sobre inteligéncia artificial, cita-se o

conceito de Paloma M. Saldanha e Alexandre F. Pimentel (2021)
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A inteligéncia artificial (IA) é o ramo da ciéncia da computagéo
destinado ao desenvolvimento de sistemas e dispositivos

informaticos capazes de simular a aptiddo humana de raciocinar

visando a tomada de decisdes com o objetivo de resolver problemas

de um modo similar a solugdo que um ser humano apresentaria para

a mesma hipétese concreta. Pode ser representada pelo conjunto de

atividade informatica que, se realizadas pelo homem, seriam

consideradas produtos de sua inteligéncia.

Assim, percebe-se que o aprimoramento da inteligéncia artificial propbe uma

evolucao histérica da tecnologia para se igualar ao potencial da capacidade humana em
realizar determinadas atividades. E apesar de seu uso percorrer inUmeros campos da ciéncia,
esta pesquisa centrara na sua eficiéncia do sistema juridico que claramente encontrou
utilidades benéficas para seu desenvolvimento.

3.1.2.0 uso da inteligéncia artificial para aprimoramento do sistema juridico

O avanco da tecnologia, por 6bvio, foi de suma importancia para o desenvolvimento

do mundo e a criacdo da inteligéncia artificial ndo foi diferente, visto que a mesma possui
grandes beneficios. Além do mais, o poder judiciario ndo deixou seu uso de fora, como é
possivel observar através da implementacdo desta como mecanismo utilizado, a fim de
alcancar um andamento processual mais rapido e uma qualidade melhor do sistema juridico.
O crescente nimero de processos judiciais em tramite no poder judiciario brasileiro
impulsionou e continua impulsionando o desenvolvimento de solug8es tecnolégicas, a fim de
tornar o processo mais célere e a prestacgao jurisdicional mais tempestiva. Inclusive, com a
promulgacao da Emenda Constitucional n. 45, em 30 de dezembro de 2004, o Brasil passou a
adotar o principio da duracéo razoavel do processo e assegurar meios que garantam a
celeridade de tramitacgao.

Nesse contexto, surge a presenca da inteligéncia artificial que se apresenta evoluida a

partir do desenvolvimento informatico e do avanc¢o das técnicas empregadas para o
aprendizado (Castro Junior, 2003, p.37).

Alias, a utilizacao da inteligéncia artificial é decorrente do préprio desenvolvimento

tecnolégico com o passar do tempo, visto que, o que antes era uma dependéncia humana, nos
dias atuais, a inteligéncia artificial compete para igualar-se a inteligéncia desta Ultima,
tornando o manuseio humano gradativamente menor. (Chaves Bruno, 2021, p.18).

Dentre as varias espécies de inteligéncia artificial desenvolvidas, merece destaque 0s
chamados ?sistemas autbnomos?. Trata-se de maquinas que: ?[...] ensinam a si préprias
novas estratégias e procuram novas evidéncias para analisar?. Aqui ha uma
independéncia, pois as tarefas séo realizadas sem supervisdo humana. (Chaves Bruno, 2021,
p.24). Dentre algumas tarefas em que a inteligéncia artificial cumpre, esta a automacao de
tarefas burocraticas, analise de evidéncias, assisténcia na tomada de decisfes judiciais,
pesquisa juridica avancada, entre outras. (Moura, Alana, 2024)

Essas aplicagBes permitiram ao poder judiciario armazenar processos judiciais em
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formato digital e, consequentemente, a constru¢do de uma base de dados que serviu de pilar
para automacéo das atividades. (Branden, 2019, p.73)
Contudo, apesar de se verificar os infinitos beneficios proporcionados pela

inteligéncia artificial, cuida-se de olhar com mais atencéo para esse Uso na seara penal, uma
vez que como expde a problematica do presente artigo, neste campo, ha uma maior
vulnerabilidade em razéo de buscar-se decidir acerca da liberdade ou nao de um individuo
que possivelmente cometeu um crime e esta sob investigacdo, mas que possui direitos a
serem preservados. Em seguida, serd discutido sobre a analise de provas por essa inteligéncia
artificial e como seu uso pode gerar uma inseguranca juridica, caso ndo venha acompanhada
de uma supervisdo e consequentemente gerar um obstaculo para a resolug¢éo dos litigios
penais dentro dos parametros constitucionais.

3.2.Uso da inteligéncia artificial na producéo de provas no processo penal

Diante das breves consideracdes acerca da inteligéncia artificial e seu funcionamento,
conclui-se que esta, em suma, possui a capacidade de gerar enormes quantidades de dados,
gue nenhum ser humano teria a capacidade cognitiva de processar em um tempo razoavel.

Dessa forma, a utilizagcéo da inteligéncia artificial vem sendo cada vez mais frequente

e os sistemas judiciais criminais tém se deparado, em grande escala, com provas geradas por
essa tecnologia.

Para fins de exemplificacdo, ha a chamada data mining, cujas ferramentas recuperam

0s possiveis cendrios do crime, com respaldo em cenas de crimes anteriores, para prever onde
poderdo ser encontrados indicios com maior probabilidade, auxiliando assim os
investigadores a localizar tais indicios. (Fenoll Jordi, 2023, p.14)

No campo da pericia, ja foram realizadas as ?autdpsias virtuais? em que a ferramenta
descreve diferentes alternativas de versdes, segundo os dados da autdpsia, determinando a
causa da morte.(Fenoll Jordi, 2023, p.14)

Nao obstante, a inteligéncia artificial é utilizada para classificagdo e reconhecimento

de objetos, na identificacdo de pessoas pela voz, na leitura labial, nas escutas, na deteccao de
tiros, na andlise de base de dados, dentre tantos outros. (Citado por Silva pollyanna, 2024,
p.117)

Resta claro que, por um lado, verifica-se que a utilizagdo dessa ferramenta, pode

contribuir de forma positiva para a reconstrucao dos fatos no contexto do processo penal, mas
que, por um outro viés, carece de maiores ressalvas. Isso porque, 0 processo penal € um
instrumento pela busca de direitos através do poder do estado e ha uma vulnerabilidade das
partes em estarem lidando com a restricdo de liberdade que é a penalidade judicial mais
severa. Assim, essas ressalvas devem presidir uma verificacdo minuciosa da utilizacéo da
inteligéncia artificial no que tange a producéo das provas para que sobrevenha a chamada
confiabilidade do que se testa.

3.2.1.A confiabilidade em relacéo as provas obtidas por meio de modelos de

inteligéncia artificial

No que diz respeito a confiabilidade da apuracéo dos fatos, questiona-se de que forma
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podera ser introduzida uma evidéncia advinda de uma maquina, no processo, pois a mesma €

propensa a erros e precisa ser explicada. E possivel que os dados coletados sejam imprecisos
ou apresentem resultados inequivocos para que haja eficacia do aprendizado autbnomo da
inteligéncia artificial acerca desses dados. ?Informacdes enviesadas podem levar a resultados
enviesados? (Castilho Sérgio, 2023, p.31).

E é justamente, por essa probabilidade da margem de erros, que as evidéncias

produzidas pela inteligéncia artificial tém apresentado obstaculos processuais no sistema de
justica criminal.

O uso de deep fakes ilustra bem tal obstaculo, uma vez que este é utilizado para

manipular imagens, videos e sons, produzindo provas falsas e portanto ameacando a
autenticidade dos meios de provas, sem deixar claro o que é real e o que é construido. Nesse
cenario, através das provas extraidas, pessoas reais parecem dizer ou fazer coisas que nunca
fizeram, influenciando a percepcéao de terceiros sobre eles(Nakanishi Maria, 2023, p.23).
Situacgédo esta, que impacta inclusive no julgamento pelo magistrado, j& que através dessa
ferramenta é possivel criar provas para culpar ou retirar a culpa de alguém.

Um outro exemplo, refere-se na coleta de analise de DNA para identificar um suspeito

de um crime, confirmar a autoria do investigado, confirmar relacao de parentesco, entre
outras. Contudo, quando analisada pela inteligéncia artificial surge a inseguranca na sua
autenticidade, uma vez que o material genético coletado possa ser contaminado, bem como
apresentar resultados equivocados. (Castilho Sérgio, 2023, p.44-45).

Assim, a coleta de dados por meio da inteligéncia artificial manifesta a inseguranca da
confiabilidade, pois o algoritmo produz resultados a partir da combinacéo de todas as
informacdes coletadas criando relatorios acerca de individuos que poderao ser utilizados para
verificar seu comportamento no contexto de uma investigacao criminal. Porém fica o
questionamento de qual a garantia de que os dados analisados pela inteligéncia artificial estéo
100% corretos.

Diante disso, e conforme opinido majoritaria da doutrina, o que se busca € que haja

um equilibrio entre a utilizacdo da andlise digital realizada pela inteligéncia artificial das
provas no processo penal e a garantia dos direitos fundamentais do acusado.

A incerteza, inerente ao processo penal, ndo pode ser ignorada, haja vista a

salvaguarda das garantias constitucionais, ja que o condenado ndo pode ser sancionado
injustamente. Nao obstante, o magistrado ndo pode utilizar das informacdes provenientes da
inteligéncia artificial como se verdade absoluta fossem (Silva Pollyanna, 2024, p.203).

Dessa forma, compete analisar as implicagfes da inseguranca dessa confiabilidade

nos principios bases que norteiam o processo penal, qual seja ampla defesa, contraditério e
devido processo legal, bem como ha atuacao do julgador frente a sua decisdo baseada nesses
meios de prova.

4 IMPLICACOES DECORRENTES DA PRODUCAO DE PROVAS POR MEIO DA
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INTELIGENCIA ARTIFICIAL NO PROCESSO PENAL
Como foi exposto até aqui, 0 uso da inteligéncia artificial no mundo juridico, no que

tange a producao probatdria, confirmou-se que o estado tem investido, cada vez mais, em
tecnologia para investigacéo criminal. E inconteste que a humanidade esta & mercé do
progresso tecnolégico, este jamais podera atropelar direitos humanos submetendo a
dignidade da pessoa humana como irrelevante.

A garantia e eficacia dos direitos fundamentais apresentam relacéo direta com o
direito constitucional positivo e a incorporagdo de garantias no decorrer da evolucdo
constitucional desde o fim do século XVIII, e incluidos constitucionalmente somente na
sequéncia da Segunda Grande Guerra que mudou paradigmas no mundo.

? Nesse sentido, em relacdo aos direitos e garantias fundamentais, o doutrinador Valério
de Oliveira Mazzuoli (2019, p. 442) ressalta que:

A Constituicao Federal de 1988, conhecida como Constituicdo Cidada, vem

tratar, em seu texto, dos Direitos e Garantias Fundamentais, promovendo

uma verdadeira reestruturagdo do Estado brasileiro e de seus direitos

fundamentais. Os Direitos e Garantias Fundamentais se encontram inscritos

no Titulo 11, que foi dividido em cinco capitulos: a) Direitos Individuais e

Coletivos; b) Direitos Sociais; c) Direitos de Nacionalidade; d) Direitos

Politicos; e) Direitos relacionados a existéncia, organizacao e participacao

em partidos politicos.

Posto isso, cabe destacar os principios que sustentam tal dignidade para que esta ndo
seja violada.

4.1. Inteligéncia artificial e a garantia dos direitos fundamentais

4.1.1 Principio do devido processo legal

O art.5° inciso LIV, da CF, assegura que ninguém sera privado da liberdade ou de

seus bens sem o devido processo legal. Paralelamente, na Declaracéo Universal dos Direitos
do Homem (DUDH) em seu artigo 10°, disp8e que: ?Toda a pessoa tem direito, em plena
igualdade, a que a sua causa seja equitativa e publicamente julgada por um tribunal
independente e imparcial que decida dos seus direitos e obrigacdes ou das razdes de qualquer
acusacao em matéria penal que contra ele seja deduzida?.

Assim, apesar de ser um principio geral do direito processual, ele visa garantir que

haja um procedimento propriamente dito para assegurar a tutela de bens juridicos dispostos
constitucionalmente, motivo pelo qual doutrinadores como Paulo Rangel (2022, 5) afirma ser
ele o ?principio reitor de todo o arcabouco juridico processual?. Em outras palavras, esses

direitos sdo fundamentais para evitar abusos de poder e garantir que cada individuo seja
tratado com dignidade e respeito, independentemente das acusacgdes que enfrenta. Contudo,
guestiona-se, como as provas produzidas por modelos de inteligéncia artificial ndo irdo
guebrar o procedimento regular que garante a tutela referida. Isso porque, a problematizacao
surge a partir do momento em que, desde ja, a defesa ndo dispde de meios equivalentes aos
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utilizados pela acusacéo para formar sua defesa regular que garante a tutela referida.

Isso porque, a problematizacao surge a partir do momento em que desde ja, a defesa ndo
dispbe de meios equivalentes aos Evidencia a chamada disparidade de armas, ou seja,
desigualdade processual na falta da contestagéo diante da inconfiabilidade das provas
apresentadas, aumentando assim o risco de o julgador pressupor como maior verdade, os
fatos alegados pela acusacéo.

Nesse sentido, explica Alexandre Morais de Rosa:(2021, p.48)

?Muitas vezes a Defesa sequer tem condi¢des de ?rodar? os dados entregues

pela acusacédo, quanto mais realizar andlise qualificada do conteddo. Em

matéria probatoria, a depender do caso, as condi¢des de contraditorio sequer

existem dada a disparidade dos meios.

Dessa forma, ndo h& o necessario cerceamento de defesa, fazendo com que 0s riscos

de condenacao sejam ampliados.

N&o obstante, outro ponto que sustenta o procedimento regular que preserva tal

principio é a transparéncia e explicabilidade, especialmente nos meios de provas do processo
penal. Isso porque, a publicidade dos atos processuais € a regra. Em outras palavras, a
publicidade é a permissibilidade de acesso aos autos processuais, conferida a todos os
interessados, com excecao do direito ao sigilo em casos especificos (Tavora, 2023, p.69).
Nesse cenério, a opacidade dos dados gerados, pode prejudicar a defesa do réu, diante ndo
somente da falta de conhecimento do funcionamento desses algoritmos, como também do que
ele estd sendo acusado, ndo produzindo a devida contestacdo. Essa disputa desigual, leva o
acusado a crer que estd em uma partilha igualitaria, quando na verdade, a produ¢gdo em massa
de dados por meio da inteligéncia artificial gera informagdes que podem nem chegar ao seu
conhecimento, diante da quantidade desproporcional.

Nestor Tavora ainda ratifica: ?A pretensao punitiva deve perfazer-se dentro de um
procedimento regular, perante a autoridade competente, tendo por alicerce provas
validamente colhidas, respeitando-se o contraditério e ampla defesa?.

4.1.2 Principio do contraditério

Os artigos 9° e 10° do CPC, determina que o juiz ndo deve prolatar decisao contra

uma das partes sem que antes seja previamente ouvida. Diante disso, assegura-se o principio
do contraditério disposto no art.5°, LV da CRFB/1988, na qual, as partes deve ser dada a
possibilidade de influir no convencimento do magistrado, oportunizando-se a participacdo e
manifestacdo sobre os atos que constituem a evolucao processual.

Nesse cendrio, existe o interessado e um contra-interessado, em que ha argumentos
favoraveis a um e prejudiciais a outro, e que juntos levaréo ao julgador responsavel decidir
acerca do litigio. E justamente, por existir fatos contra um e outro, seja acusado ou réu, que
se leva em consideracao o peso dos meios de provas envolvidos, que apés serem analisadas,
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irdo dar veracidade a um dos lados. Por isso que deve ser assegurado também, o direito a
publicidade, permitindo o acesso amplo aos elementos de prova. (Tavora, 2023, p.64)

Diante disso, se 0 acusado nao tem acesso a toda a informacao relevante para a sua

defesa, nasce o questionamento a respeito de como os direitos humanos podem ser
preservados com o uso dessa tecnologia opaca. A falta da transparéncia, ja que uma das
partes utiliza-se da inteligéncia artificial para camuflar dados essenciais a posterior valoragéo
das provas, é uma nitida violag&o ao direito do processo justo e equitativo, ja que o acusado
nao possui instrumentos suficientes para rebater o meio de prova que esta sendo utilizado
contra si, ndo exercendo o contraditério.

Dessa forma, quando a inteligéncia artificial apresenta-se no decurso processual, a
aplicacdo do contraditério e da igualdade processual, esta Ultima comentada no tépico
anterior, pode ficar comprometida. Isso porque, uma das partes pode muito bem utilizar-se
dessa tecnologia, para manipular uma prova, seja qual ela for, obtendo vantagem em relacéo
ao outro, colocando em risco a igualdade da justica. Uma prova manipulada convincente
pode alterar todo o seu resultado, caso o sistema ndo consiga identificar prontamente que se
trata de material adulterado. (NAKANISHI, 2023, p.26). Diante disso, o julgamento de um
processo fica muito suscetivel a erros, quando os meios de provas perpassam por uma analise
digital, sem averiguacdo de um agente processual, j& que podem ser alteradas por meio dos
algoritmos.

Nesse sentido, questiona se as provas produzidas pelos modelos de inteligéncia

artificial nao podem ser colocadas como provas ilicitas. Isso porque, apesar da doutrina
majoritéria fazer distingdo entre provas ilicitas e ilegitimas, o codigo processual penal, em

seu artigo 157, dispbe: ?Sdo inadmissiveis, devendo ser desentranhadas do processo, as
provas ilicitas, assim entendidas as obtidas em violagdo a hormas constitucionais ou legais.?
Ou seja, nao hé distingdo entre uma prova e outra, uma vez que o legislador traz um conceito
padréo de que qualquer prova que viole normas constitucionais ou legais séo consideradas
ilicitas e portanto ndo devem ser utilizadas no processo.

Assim, para utilizar-se de um meio de prova como este, é de suma importancia que

haja a preservacao dos principios e normas constitucionais, a fim de que o processo seja
regulado de forma justa e clara, garantindo-se a ampla defesa e o contraditério das partes
envolvidas e o julgador decida sobre a liberdade do individuo de forma equilibrada entre a
busca pela verdade real dos fatos e a preservacao dos direitos individuais e coletivos.
Equilibrio esse que sera discutido a seguir, no que pese como 0 uso dessa tecnologia pode
influenciar na atuag&o do julgador.

4.2.Influéncia na atuacao do julgador

Como ja foi discutido anteriormente, ndo ha como negar as vantagens da utilizacéo

das maquinas para atos das praticas juridicas. De fato, a inclusdo dos recursos tecnolégicos
sobretudo a da inteligéncia artificial torna o sistema de justiga criminal mais efetivo,
acelerando a tramitacdo de processos, auxiliando em pesquisas, passando pela valoracéo e
producéo probatdria, melhorando assim o desempenho processual. E natural que existam
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davidas a respeito da possibilidade da utilizagdo da inteligéncia artificial no processo penal

possibilitar um julgamento injusto Em um processo penal, o objetivo principal € determinar a
culpa ou inocéncia de um individuo e impor medidas que afetardo significativamente suas
vidas, como priséo ou liberdade. Dessa forma, € necessario uma abordagem cautelosa no que
tange a valoracdo desses meios de provas produzidas por modelos de inteligéncia artificial
pelos 6rgédos julgadores para que as decisbes ndo terminem por incorretas ou
tendenciosas.(Castilho Sérgio, 2023, p.96).

4.4.1.A valoracéo da prova e o poder de decidir
Em linhas gerais, 0 que se pretende com a atividade probatdria judicial, é averiguar a
verdade sobre determinados fatos. Ndo necessariamente uma verdade absoluta, mas uma
verdade mais proxima do que ocorreu. E para assim ocorrer a reconstruc¢édo dos fatos, € de
suma importancia uma correta valoracédo das provas.
Taruffo Michele (p.137,2014) afirma que:

A valoracdo da prova consiste em determinar o valor probatério de cada

elemento de prova em relacéo a um fato especifico, tendo por objeto o

estabelecimento de quando, e em que grau, com base nas provas relevantes,

0 enunciado que afirma a sua ocorréncia possa ser considerado &lt;&gt; [...]. Com

0 proposito de se estabelecer essa conexao, o resultado das provas deve ser

claramente determinado e vinculado a enunciados faticos especificos.

Dessa forma, pode-se dizer que a valoragdo das provas € a conexdo que sera realizada

pelo magistrado entre as provas produzidas no processo e o resultado da prova, aquele que
sera considerado provado.

E com a valoracao da prova, o juiz carrega consigo o poder de decidir sobre os fatos

gue foram apresentados para solucionar o litigio. Contudo, essa decisédo deve ser devidamente
fundamentada diante do convencimento do magistrado sobre as provas apresentadas.
4.4.2.0 sistema de livre convencimento e o dever de fundamentar

O artigo 93, inciso I1X da Carta Magna, assevera que o juiz € livre para decidir, desde

que o faca de forma motivada, sob pena de nulidade insanavel. Em outras palavras, é o
principio da motivacéao das decisdes judiciais, que busca seguranca juridica do caso
submetido ao judiciério.

N&o obstante, o artigo 155 do CPP correlaciona a esse principio, o sistema de livre
convencimento em que ao passo que o juiz é obrigado a fundamentar suas decisdes, sendo
livre para decidir com base em todas as questdes suscitadas ao processo, bem como os meios
de provas produzidos, apresentados e analisados, além de apoiar-se no contraditério judicial,
direito este das partes envolvidas que foi apresentado anteriormente.

Contudo, essa liberdade de se convencer nao esta ligada a uma auséncia de regras,

uma vez que a atividade probatdria esté regulamentada, de modo que os juizes devem
respeitar as regras juridicas, devendo seguir um procedimento racional de verificagdo dos
fatos. (BUSTAMANTE, Evanilda, p.8)

Ademais, o legislador néo foi negligente, ao elencar no CPP (vide, paragrafo 2°, do
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art.315) diversos vicios que fazem com quem uma decisdo nédo seja devidamente motivada, e

dentre elas esta ?invocar motivos que se prestaram justificar qualquer outra decisdo?. Tal

vicio traduz diretamente o uso da inteligéncia artificial para automacao de decisdes, em que

ha uma substituicdo processual de uma maquina que decide o caso concreto através da analise
de dados no lugar do juiz, sem ao menos ter a posicdo do magistrado pelos seus proprios
fundamentos.

E com automacdo, significa dizer que os humanos desconsideram informacodes

contraditérias de outras fontes, ou ndo buscam (complementarmente) informag6es adicionais.
O que ocorre € que essa automacao evidencia a abdicagdo de uma tomada de deciséo propria,
por uma resposta padrédo automatizada. (SILVA Pollyanna, p.222, 2024)

Nesse sentido, Ana Luisa Feitosa Vieira (p.32, 2022) opina sobre tal probleméatica no

sentido que ?Apesar da IA ser util no ambiente juridico, ha quem questione acerca da
possibilidade de esta julgar casos concretos. Isso porque do outro lado tem seres humanos
esperando por julgamento, e uma maquina é incapaz de sentir, e portanto de decidir sobre a
liberdade de alguém?. E sobre a necessidade do olhar humanizado frente a justica que
busca-se alcancar na seara criminal.

Sérgio Castilho ao citar Steffen Catiane (p.86,2023), faz um paralelo entre os

humanos e as maquinas no que pese o poder de tomar uma decisdao, uma vez que 0s primeiros
sdo capazes de compreender e interpretar as entrelinhas de uma situacéo descrita, enquanto 0s
algoritmos ndo possuem o mesmo nivel de compreensao, ja que estes possuem padrées
previamente identificados com a capacidade de serem manipulados de forma a prejudicar o
andamento regular do processo. Dessa forma, se forem fornecidos dados viciados a uma IA,
ela fara o julgamento com os vicios. Resta a defesa o desafio quase intransponivel de
contestar esses vicios. Cada caso € um caso, e um detalhe pode fazer toda a diferenga quando
trata-se da liberdade de um individuo, necessitando de um equilibrio na tomada de decisGes
utilizando a sensibilidade humana com as nog¢fes objetivas de uma maquina.

Apesar do sistema de justica ser baseado nas aplicacfes e interpretacdes de leis, 0s
julgamentos devem levar em conta a compreensdo e sensibilidade do julgador considerando
para além deste, o contexto social e ético para qual o crime foi praticado. Por isso que o
processo de humanizag&o no processo penal é tdo necessario, para que os individuos néo se
tornem vitimas da reproducéo de padrbes sem o estudo individual de cada caso,ato que s6 um
humano tem a capacidade de realizar. (VIEIRA igor, GUIMARAES Thyrciane, GARCIA
williana, p.10, 2024).

Por conseguinte, apesar do magistrado dispor do sistema de livre convencimento, sua decisédo
deve ser devidamente fundamentada, a fim de garantir a adequacéo e proporcionalidade das
provas, incluindo as produzidas por meio da inteligéncia artificial para assim preservar a
eficacia do processo penal sem violar os direitos fundamentais do acusado. E ndo obstante, é
buscar ndo aceitar o resultado proporcionado pela ferramenta como uma verdade absoluta.

Assim, o juiz ndo deve ter seu papel substituido pela inteligéncia artificial, mas sim utiliza-la
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como ferramenta acessoria e que ndo comprometa os principios e direitos constitucionais.
5 CONCLUSOES
Diante do que foi exposto, foi possivel verificar a possibilidade de se admitir meios de

provas produzidas e/ou analisadas por modelos de inteligéncia artificial no processo penal
através de uma andlise critica frente aos principios fundamentais, bem como a influéncia do
uso dessa tecnologia na atuagéo do 6rgéao julgador que possui o poder de decidir acerca do
litigio e deve fundamentar sua deciséo.

Deve-se, portanto, ter um olhar critico para tais meios de provas, a fim de se testar a

sua confiabilidade, buscando uma seguranca juridica para garantir um processo justo e
equitativo, com base nos direitos fundamentais.

Foi apresentado o conceito e a importancia da prova penal no contexto processual e na busca
pela justica, levando em consideracao a discussao da liberdade ou prisdo de um ser humano.
Assim, introduziu-se o conceito da inteligéncia artificial que foi definida em linhas

gerais como maquinas que visam desempenhar fungbes de forma logica e racional, como
humanos fossem. E por isso, utilizadas no sistema juridico como uma ferramenta
multifuncional, mas dentre elas um meio de se analisar as provas processuais e identificar
indicios de autoria e materialidade do delito para constituir de fato um crime.

Ademais, foi discutido sobre a busca da verdade real dos fatos, que apesar de ser a

peca fundamental para haver a deciséo do litigio, esta deve ser constituida com o equilibrio
de todos os fatos apresentados, fatos estes introduzidos como meios de provas, e que devem
ser analisadas minuciosamente e com um olhar humanizado, por se tratar da liberdade de uma
vida humana, ndo deixando a responsabilidade para uma tecnologia, ainda considerada opaca
e gue possa apresentar falhas.

Opacidade esta, entendida como um fenémeno que impossibilita entender se os

resultados colhidos por modelos de inteligéncia artificial sdo realmente precisos, diante dos
inameros dados produzidos por seus algoritmos e da falta de uma transparéncia destes.
Dessa forma, diante da analise realizada, constata-se que a admissibilidade de meios

de prova produzidos e/ou analisados por sistemas de inteligéncia artificial no processo penal
representa um desafio contemporaneo relevante e inevitavel frente a constante evolugéo
tecnolégica. Isso porque, o objeto do processo penal para buscar a verdade real dos fatos é a
chamada prova penal, que foi discutida em momento oportuno, discorrendo sobre sua
importancia para decisao final do processo que sera definida apds a chamada valoracao da

prova. Esta necessita apresentar uma confiabilidade para as partes envolvidas, sem que
ocasione uma inseguranca juridica diante do uso dessa tecnologia, que néo pode ser ignorada
ou tratada com resisténcia absoluta, mas sim analisada criticamente a luz dos principios
constitucionais e garantias fundamentais do processo penal.

Observou-se que, embora a inteligéncia artificial possa contribuir significativamente

para a celeridade, preciséo e eficiéncia na persecuc¢éo penal, sua utilizagdo deve ser
cuidadosamente regulada para que nao viole direitos essenciais, como o contraditério, a
ampla defesa, o devido processo legal.
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Nesse sentido, o papel do 6rgao julgador torna-se ainda mais relevante, pois cabera a

ele ndo apenas decidir, mas fundamentar adequadamente suas decisdes, especialmente
quando estas se basearem, total ou parcialmente, em informag8es produzidas por maquinas,
levando em consideracao sua imparcialidade, bem como a importancia do seu olhar

humanizado para o cenario criminal em que esta discutindo a vida de alguém, buscando
decidir acerca de sua liberdade ou priséo, esta sendo a penalidade mais severa.

Posto isso, diante ainda da falta de uma legislacdo especifica que regule o uso dessa
inteligéncia artificial, no que tange principalmente no cendrio da justica criminal, conclui-se

gue por nessa seara haver uma maior vulnerabilidade por cuidar de vidas humanas que podem
ter seus direitos violados, é necessario uma atencao quanto ao uso dessa tecnologia, devendo
a mesma néo substituir nenhum agente processual, mas sim ser utilizada como uma
ferramenta de auxilio, que contribua para a celeridade, garantindo assim a preservacao dos
principios e direitos fundamentais.
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ADMISSIBILIDADE DAS PROVAS E ATUACAO DO JULGADOR A PARTIR DO
USO DA INTELIGENCIA ARTIFICIAL: UMA ANALISE CRITICA NO PROCESSO
PENAL FRENTE AOS PRINCIPIOS E DIREITOS FUNDAMENTAIS

ANALYSIS OF EVIDENCE AND JUDICIAL ACTION BASED ON THE USE OF
ARTIFICIAL INTELLIGENCE: A CRITICAL ANALYSIS IN CRIMINAL
PROCEDURE IN LIGHT OF FUNDAMENTAL PRINCIPLES AND RIGHTS

FIGUEIREDO, Fernanda Cristina

[1]
BRASIL, Katia M.Abude

2]

RESUMO: O presente trabalho tem o objetivo de analisar a possibilidade da admissibilidade
de meios de provas produzidas e/ou analisadas pela inteligéncia artificial no processo penal.
Bem como o 6rgao julgador deve/precisa se posicionar frente ao uso dessa tecnologia, diante
do seu poder de decidir e dever de fundamentar suas decisfes, considerando o0s principios e
direitos fundamentais que norteiam a justica criminal. A partir disso, busca-se verificar

através do método hipotético-dedutivo, com pesquisas bibliogréficas de cunho qualitativo,
como o uso desta nova tecnologia pode impactar na persecucao do processo penal, levando
em consideracao que constantemente, ha um aumento exponencial na criacdo de maquinas
automatizadas decorrentes da evolugdo tecnolégica mundial, e por isso, néo € possivel a sua
excluséo. E, dessa forma, demonstrar a necessidade de explorar caminhos para sua utilizacdo
sem que interfira na regularizacéo processual, para que esta seja justa e precisa, conservando
os direitos das partes e ndo substituindo os agentes processuais, e sim sendo utilizada apenas
como uma ferramenta de auxilio.

Palavras-chave: Inteligéncia Artificial; Direitos Fundamentais; Processo Penal; Meios de
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Prova; Banco de Dados; Orgéo Judiciario; Avaliacéo Probatdria; Devido processo legal;
Justica Criminal.

ABSTRACT: The present academic research aims to analyze the admissibility of evidence
produced and/or analyzed by atrtificial intelligence within criminal proceedings. Furthermore,
it seeks to discuss how the judicial body should position itself regarding the use of this
technology, given its authority to decide and its duty to provide reasoned decisions, while
considering the fundamental principles and rights that guide criminal justice. Based on this,
the research employs a hypothetical-deductive method, using qualitative bibliographic
research, to assess how the use of this emerging technology may impact the conduct of

criminal proceedings. This analysis takes into account the constant and exponential growth in
the development of automated machines resulting from global technological advances,
making their exclusion from legal processes virtually impossible. Consequently, the study
aims to demonstrate the need to explore pathways for the use of artificial intelligence in a
manner that does not interfere with procedural regularity, ensuring that the process remains
fair and accurate, upholding the rights of the parties involved, and without replacing legal
professionals ? serving solely as an auxiliary tool.

Keyword: Artificial Intelligence; Fundamental Rights; Criminal Procedure; Means of
Evidence Database; Judicial Body; Evidentiary Assessment; Due Process of Law; Criminal
Justice.

SUMARIO: 1 INTRODUCAO 2 PROVA PENAL 2.1.0BJETO E FINALIDADE DO
PROCESSO PENAL 2.1.1.Conceito e caracteristicas de provas 2.2.A BUSCA PELA
VERDADE REAL DOS FATOS 3 ? A INTELIGENCIA ARTIFICIAL NA PRODUCAO
DE PROVAS EM MATERIA PENAL 3.1 A ERA DA TECNOLOGIA 3.1.1 Conceito de
inteligéncia artificial e alguns dos seus desdobramentos 3.1.2.0 uso da inteligéncia
artificial para aprimoramento do sistema juridico 3.2.0 USO DA INTELIGENCIA
ARTIFICIAL NA PRODUCAO DE PROVAS NO PROCESSO PENAL 3.2.1.A
confiabilidade em relacdo as provas obtidas por meio de modelos de inteligéncia
artificial 4 IMPLICACOES DECORRENTES DA PRODUCAO DE PROVAS POR
MEIO DA INTELIGENCIA ARTIFICIAL NO PROCESSO PENAL 4.1.LESAO AOS
PRINCIPIOS 4.1.1.Principio do devido processo legal 4.1.2.Principio do contraditério
4.1.3.Principio da ampla defesa 4.2.INFLUENCIA NA ATUACAO DO JULGADOR
4.2.1.A valoracao da prova e o poder de decidir 4.2.2.0 dever de fundamentar e o
sistema de livre convencimento 5.CONCLUSOES REFERENCIAS

1 INTRODUGCAO
Com o advento da tecnologia desde a época da revolu¢ao industrial, inimeras
invencdes foram criadas dentre elas a inteligéncia artificial que perpassou uma grande linha
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do tempo até os dias atuais em que algumas destas comecaram a ser utilizadas com a
finalidade de buscar uma automacao nas tarefas burocraticas que antes eram realizadas por

humanos, e demandavam muito mais tempo. No ambito juridico, os profissionais também
comecaram a utilizar dessa ferramenta tecnoldgica para aperfeicoar o decorrer do processo

por dar um andamento mais célere na justi¢a. Inclusive, no Brasil, a correlacéo entre direito e
inteligéncia artificial ganhou destaque no ano de 2018 com o projeto Victor que deu marco ao
poder judiciario quanto ao uso da inteligéncia artificial.

Contudo, no processo penal mais especificamente, vidas estdo sendo postas em jogo,

uma vez que se trata de um possivel crime do qual busca-se um culpado através da procura
verdade real dos fatos com a andlise dos meios de prova, e que tera uma referida punigéo, na
maioria das vezes pautado na restricao de liberdade, que € a pena mais severa.

Com isso, surge a preocupacao a respeito do valor probatério atribuido a modelos
formulados por inteligéncia artificial uma vez que pode-se gerar um conteudo decisério
injusto, desconsiderando direitos e principios constitucionais.

Nesse contexto, pelo fato do uso dessa inteligéncia artificial ser algo recente, em

constante desenvolvimento, que apresenta falhas em seu sistema e sem uma legislacdo
vigente que a regule de fato, prop8e-se analisar no presente artigo a necessidade de novos
mecanismos tanto para contextualizar e testar a credibilidade das provas obtidas pelas
maquinas, quanto para permitir que o julgador avalie a sua confiabilidade, sem que haja
afronta aos principios e direitos constitucionais.

Assim, o objetivo cientifico geral é verificar acerca da admissibilidade das provas

obtidas no processo penal por meio de modelos de inteligéncia artificial e se estas podem
interferir na valoracao por parte do julgador, levando em consideracao os principios e os
direitos fundamentais que norteiam o processo e acabam por consequéncia ofendidos, diante
da falta de uma delimitac&o de limites juridicos do uso deste. Para tanto, foram estabelecidos
0s seguintes objetivos especificos:

a) Verificar a atividade probat6ria no processo penal até a valoracéo da prova pelo
magistrado;

b) Entender o funcionamento da inteligéncia artificial no ambito do Direito em

matéria penal, no que pese a producéo de provas, bem como a sua confiabilidade.

c¢) Expor as implicacBes decorrentes da producdo de provas por meio da inteligéncia

artificial, destacando a violac@o aos principios constitucionais e a influéncia na atuacao do
julgador

Ao que diz respeito aos aspectos metodoldgicos, do ponto de vista técnico, tem como

base uma pesquisa cientifica bibliogréfica, elaborada a partir de analise em livros, artigos,
jurisprudéncia, legislacdo, documentos de cunho juridicos, estudos, precedentes devidamente

publicados e entre outros materiais. Do ponto de vista da abordagem do problema, a pesquisa
€ de cunho qualitativa, uma vez que parte de uma interpretacdo acerca do objeto de estudo,
através dos conteudos bibliograficos para uma exposi¢éo do que se foi compreendido a partir
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das leituras informativas. E sobre o método cientifico, este sera hipotético-dedutivo, uma vez
que as hipbteses passardo por um processo de falseamento, em busca de uma construcéo de

solucéo para a problemética abordada a fim de que possam ser confirmadas ou néo.

Para atingir os objetivos propostos, o presente artigo esta estruturado da seguinte

forma:

Primeiramente foi abordado sobre a prova penal como objeto do processo penal,

discorrendo a sua finalidade, trazendo seu conceito e caracteristicas. Isso porque, a
problemética tratada do presente trabalho, inicia com a presenca de um meio de prova,
independentemente de sua espécie e a partir do momento em que ela passa por uma andlise da
inteligéncia artificial, questiona-se se h& confiabilidade para ser utilizada na busca pela
verdade real dos fatos, a fim de decidir sobre a liberdade ou prisdo de um ser humano,
preservando seus direitos fundamentais. Em seguida discorreu-se sobre a inteligéncia

artificial com sua criacao diante da era da tecnologia, desde seu conceito, caracteristicas, bem
como evidenciando seu uso no sistema juridico, no que tange especificamente na producao
probatéria no cenario do processo penal, fazendo um sopesamento de suas vantagens e
desvantagens, buscando mostrar a necessidade de equilibrar o uso desta, a fim de garantir
uma confiabilidade dos meios de provas ora analisados por essa tecnologia, que pode
apresentar falhas e terminar por impactar no caminhar do processo criminal, deixando de
assegurar certos direitos e principios.

? Apresentados os dois temas centrais do presente trabalho, quais sejam, prova penal e
inteligéncia artificial, questionou-se a problematica das implicagées dos meios de provas
produzidos e/ou analisados pela inteligéncia artificial, destacando o impacto nos principios
constitucionais mas que norteiam o processo penal, sendo eles o devido processo legal e 0
contraditério, além de mostrar como o uso dessa tecnologia pode influenciar na atuacéo do
6rgdo julgador, frente ao seu poder de decidir e o dever de fundamentar suas decises,
levando em consideracéo a necessidade de um olhar humanizado, visto tratar-se de justica
criminal em que busca-se definir sobre a liberdade ou prisdo de alguém, esta considerada
como a penalidade mais severa, devendo portanto ter uma sensibilidade em sua analise para a
sustentacdo de um processo justo e equilibrado. E por fim, foram expostas as conclusfes
finais, diante de todo o conteldo apresentado, fazendo uma andlise qualitativa sobre o tema

gue foi elaborada a partir de pesquisas em livros, legislacao, artigos, jurisprudéncias,
documentos de cunhos juridicos, entre outros.

2? PROVA PENAL

Antes de adentrar, especificamente sobre prova penal que sera o objeto de estudo do
presente artigo, faz-se necessario uma breve analise do processo penal que é o ponto de
largada, para que durante seu caminhar, exista o chamado elemento ?prova? e que sera
tratado posteriormente.

2.1 OBJETO E FINALIDADE DO PROCESSO PENAL
Primeiramente, 0 uso do termo processo refere-se a uma sequéncia de atos que
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buscam confirmar a existéncia de um fato. Sob a otica juridica, tais atos objetivam a busca
por direitos que foram perdidos de alguma forma. E ainda no cenério criminal, visa apurar a
existéncia de um crime para aplicar a devida puni¢do ao responséavel.

No entendimento de Nestor Tavora e Rosmar Rodrigues Alencar (2023, pag.275), ?0
processo objetiva fazer a reconstrugéo histérica dos fatos ocorridos para que se possa extrair
as respectivas consequéncias em face daquilo que ficara demonstrado?. Metaforicamente
falando, podemos compreender o0 processo como um quebra-cabega em que seus atos sdo as
pecas separadas e que, quando unidas, alcanca-se a resolucédo final da problematica
questionada em seu inicio, através de uma sentenca.

E essa linha de raciocinio estende-se na esfera penal, uma vez que os fatos ocorridos
devem ser averiguados a fim de se confirmar um crime descrito em lei, para que o
responsavel tenha sua referida punigéo.
Nesse contexto, para Aury Lopes Jr (2023, pag.26-27), o objeto do processo penal € a
pretensao acusatoria, ?A faculdade de solicitar a tutela jurisdicional, afirmando a existéncia
de um delito, para ver ao final concretizado o poder punitivo estatal pelo juiz através de uma
pena ou medida de seguranca?. E para isso, tem-se a chamada investiga¢ao criminal que sera
pautada no estudo das provas.

2.1.1.Conceito e caracteristicas de provas
Como foi dito, o processo penal busca confirmar a existéncia de um crime, a fim de
responsabilizar o autor. Mas para essa confirmacéo ser concretizada, € necessario averiguar as

provas que compdem o processo para chegar na chamada sentenga penal condenatdria feita
pelo 6rgao julgador que tera que ser convencido dos fatos.

Assim, a busca pela verdade dos fatos, depende do manancial probatério e a prova €

tudo aquilo que contribui para a formacéao do convencimento do magistrado, demonstrando

os fatos e o direito do litigio. (Tavora, 2023, p.275).

Ademais, Guilherme Nucci, em outra perspectiva, coloca a prova em um sentido
tridimensional, em que existe o0 ato de provar que é o processo pelo qual se verifica a exatidao
ou a verdade do fato alegado pela parte no processo; o meio de provar, que se trata do
instrumento pelo qual se demonstra a verdade de algo; e o resultado da agdo de provar, que €
o produto extraido da andlise dos instrumentos de prova oferecidos, demonstrando a verdade
de um fato. (Nucci, ano, p.)

Assim, a producéo probatoéria leva a discussao processual para posteriormente uma
valoracdo na sentenca.

Contudo, para se provar, € necessario seguir o procedimento probatério, respeitando

Seus requisitos e 0 que consta em lei para assegurar um processo justo. Para isso, a prova
deve ser admissivel, ou seja, nao ser vedada pelo direito; tem que ter uma relevancia,
referindo-se a acusagédo descrita na denuncia ou queixa; ser confiavel, respeitando o devido
processo legal, além de ser possivel o seu confronto permitindo o direito do contraditério e
ampla defesa. (Tavora, 2023, p.276). Em outras palavras, a prova deve passar pelo filtro
normativo-constitucional.
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N&o obstante, o 6nus de provar € o encargo atribuido a parte de provar aquilo que ele

alega. De um lado, h& a acusacéo que busca demonstrar a autoria e materialidade do delito,
dolo ou culpa e eventuais circunstancias que influenciam na pena. E do outro lado, temos a
defesa buscando provar as excludentes de ilicitude, culpabilidade e circunstancias que
venham a mitigar a pena. (Tavora, 2023, p.298). Dessa forma, a prova em sua natureza
juridica, esta intimamente ligada a demonstragéo da verdade dos fatos para que o juiz adquira
conhecimento necessario a fim de resolver o conflito.

Mas cabe ressaltar ainda, que a prova como elemento do processo penal, constitui um
conceito muito mais amplo, pois tudo aquilo que € possivel ser utilizado para demonstrar o
que se alega, pode servir para o posterior lastro probatério que sera dado pelo juiz. Afinal, s6
poder& haver condenacdo, em face da certeza da culpabilidade, culpa esta que néo pode ser
obtida através de suposicdo e sim de um esfor¢o probatorio sélido. Posto isso, podemos

dividir a prova em, meios de prova, meios de obtencéo de prova e fontes de prova. Quanto
aos primeiros, Paulo Rangel ( 2003,p4g.414) traz uma definicdo de que meios de prova ?Sao
todos aqueles que o juiz, direta ou indiretamente, utiliza para conhecer da verdade dos fatos,
estejam eles previstos em lei ou ndo?. Ja os meios de obtenc¢éo de prova, tem o objetivo de
encontrar a prova propriamente dita. E a fonte de prova é a pessoa ou coisa da qual emana a
prova, denominando-se de sujeito da prova. (Tavora, 2023, p.277-278).

A partir disso, verifica-se a importancia das provas no processo penal, diante de seu

objetivo que é buscar por uma decisao justa em consonancia com a realidade. E para isso,
quando em conjunto todas as provas que foram possiveis serem produzidas no processo,
busca-se a chamada verdade real dos fatos, que apresenta-se como um dos principios
basilares do processo penal.

2.2.A BUSCA PELA VERDADE REAL DOS FATOS

O processo penal, perpassa por uma série de fases desde o inicio do litigio, quando o

autor propde uma agdo em busca de seus direitos, até o encerramento, com a sentenga
transitada em julgado dado pelo magistrado que devera ser convencido, ja que seu trabalho
lastreia-se na reconstrucdo dos fatos.

Em que pese a producao de provas necessarias a essa reconstrucao, estas devem se
aproximar ao maximo daquilo que se imagina ter acontecido, a fim de se revelar uma
descricdo verdadeira, ou seja, busca-se a chamada verdade real dos fatos.

E apesar de haver inUmeras discussdes doutrindrias acerca da existéncia de uma

verdade propriamente dita, o foco em questdo € a analise da maior congruéncia entre a
acusacdo imputada e o lastro probatorio produzido, como forma de exarar um provimento
jurisdicional mais préximo possivel do ideal de justica. Em outras palavras, € analisar a
correlacao entre o que se propde ter acontecido, isto &, a existéncia de um crime, e 0S
elementos, quais sejam, as provas que comprovem a materializagéo para em busca da verdade
real dos fatos.

? Nessa linha, Alexandre Morais da Rosa (2021, pag.225) conceitua da seguinte forma:
Verdade no Processo Penal é o resultado do raciocinio judicial, a partir da
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premissa féatica (suficiéncia probatéria sobre o ?discurso sobre os fatos?, para
além do limite minimo do Standard probatério), atendidos os pressupostos e
condi¢Bes do Devido Processo Legal, capaz de autorizar, por inferéncias
epistémicas, a atribuicdo do predicado provado a premissa fatica.

Ademais, Gustavo Badar6 (2005, pag.341-352) pontua que, no processo, a busca pela
verdade consiste em ?[...] um valor que legitima a atividade jurisdicional, ndo se podendo
considerar justa uma sentenca que nao tenha sido precedida de um processo que aspire a uma
correta verificagdo dos fatos?.

Assim, a busca por essa verdade real, mesmo que ndo absoluta, pontua-se como uma

das finalidades essenciais do processo penal para atingir o resultado almejado, qual seja, a
prolacdo de uma decisdo que reflita o convencimento do julgador. E por isso, tal principio,
denominado também, como principio da livre investigacdo da prova, esta disposto no codigo
de processo penal em seu artigo 155:

?0 juiz formaré sua convicgéo pela livre apreciagdo da prova produzida em

contraditério judicial, ndo podendo fundamentar sua decisdo exclusivamente

nos elementos informativos colhidos na investigagao, ressalvadas as provas

cautelares, ndo repetiveis e antecipadas.?

N&o obstante, essa finalidade essencial, traz uma caracteristica intrinseca ao processo

penal, em que diferentemente dos demais campos processuais, neste, ha um grau de exigéncia
muito maior em se provar, pois ha um risco sob a liberdade do individuo, que pode ser
retirada através de uma sentenca condenatdria. Assim, exige do julgador, que defina, se a
culpabilidade do acusado foi estabelecida pelas provas produzidas no grau exigido, ou seja,
prove para além de qualquer davida razoavel, sob pena de inocentar o réu. Ja que, quando
ndo convencido o juiz, da relagdo de sua autoria com a materialidade do fato, recai-se sobre o
principio da presuncao da inocéncia. Dessa forma, é l6gico que a exigéncia probatoria seja
menor para receber uma acusagdo ou decretar uma medida cautelar, como ocorre no ambito
civil por exemplo, do que o exigido para proferir uma sentenca condenatéria. (Reis André,
2018).

Infere-se, assim que enquanto em uma area dedica-se sob a verdade suficiente, o

processo penal exige uma verdade necesséria e que deve ser alcangada para que haja um
julgamento justo do litigio.

Contudo, é necessario frisar que, apesar dessa busca pela verdade ser essencial, ela

nao pode ser realizada a todo custo, devendo respeitar o que consta na lei. Nesse diapaséo, o
CPP em seu artigo 157, estabelece limites ao alcance da verdade real, vedando as provas
obtidas com violag@o a norma constitucional, isto €, as provas ilicitas.

E ao mencionar em limites para a busca dessa verdade real, surge a necessidade de

analisar se quando essa producao probatéria for realizada sob o fito tecnoldgico, mais

especificamente inteligéncia artificial, como devera ser respeitado os limites definidos em lei,
para que o rito processual penal situe-se dentro dos parametros normativos constitucionais.
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Analise essa, que serd tratada no préximo capitulo.

3 A INTELIGENCIA ARTIFICIAL NA PRODUCAO DE PROVAS EM MATERIA

PENAL

3.1 A era da tecnologia

O avanco da tecnologia trouxe inimeros beneficios para o homem, das quais o

principal foi tornar o trabalho mais facil e produtivo. Seu marco é desde o século 18, na
revolucdo industrial com as constru¢cfes das maquinas, perpassando uma grande linha do
tempo, com diversos aprimoramentos até os dias atuais, em que comecou a utilizar essas
ferramentas, com a finalidade de buscar uma automacao nas tarefas burocraticas, que se
realizadas por humanos, demandam muito mais tempo. E essa tentativa de igualar um
aparelho que tem por base o uso das ferramentas tecnoldgicas, a um humano, identificamos
como inteligéncia artificial.

Assim como os filésofos ja, muito antes dos computadores, buscavam compreender

como funcionava a mente humana, na era da tecnologia até os dias atuais, busca-se entender a
operacionalidade da inteligéncia artificial. Isso porgue ela esta transformando a relacéo das
pessoas com a tecnologia e vice-versa. ?[...] enquanto as maquinas primitivas se limitavam a
potencializar os atributos fisicos do homem (como a forca e a rapidez, por exemplo), a
tecnologia atual, atua no desenvolvimento de maquinas que possam emular sua inteligéncia?.
(KAUFMAN Dora, 2019, p.14)

Mas de inicio, cabe entender seu conceito e posteriormente seus desdobramentos.

3.1.1 Conceito de inteligéncia artificial e alguns dos seus desdobramentos

A linha do tempo da inteligéncia artificial comeca na década de 40 quando Warren

McCulloch e Walter Pitts criaram o primeiro modelo computacional para redes neurais, mas o
nome inteligéncia artificial surgiu em 1956, nos Estados Unidos, por John McCarthy em uma
conferéncia para se discutir a possibilidade de criagdo de maquinas de desenvolver
capacidades semelhantes ao dos humanos e somente nos anos 90, com mais avango da
tecnologia, houve um significativo crescimento em seu modelo. (Tech Diana, 2023)

De forma geral e abrangente, a inteligéncia artificial € um ramo da Ciéncia da

Computacao cujo interesse é fazer com que os computadores pensem ou se comportem de

forma inteligente. Em outras palavras, quando a tecnologia € utilizada, para automatizar
tarefas, que se realizadas por humanos, requerem inteligéncia, utiliza-se o termo inteligéncia
artificial. (Russell & Norvig, 2021). Porém, como seu termo ndo é novo, muitos especialistas
ao longo de toda a linha do tempo de construg&o desta, trouxeram conceitos diversos para
inteligéncia artificial.

Este campo tecnoldgico tem a finalidade de criar sistemas computacionais que

possuam condutas inteligentes que se assemelham ao desempenho do ser humano, tal qual
como solucionar problemas, identificar padrées, reproduzir informagdes e entre outros (Lima,
2014, p.1).

A fim de corroborar com o entendimento sobre inteligéncia artificial, cita-se o
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conceito de Paloma M. Saldanha e Alexandre F. Pimentel (2021)
A inteligéncia artificial (IA) € o ramo da ciéncia da computacao

destinado ao desenvolvimento de sistemas e dispositivos

informéticos capazes de simular a aptiddo humana de raciocinar

visando a tomada de decisdes com o objetivo de resolver problemas

de um modo similar a solu¢do que um ser humano apresentaria para

a mesma hipétese concreta. Pode ser representada pelo conjunto de

atividade informatica que, se realizadas pelo homem, seriam

consideradas produtos de sua inteligéncia.

Assim, percebe-se que o aprimoramento da inteligéncia artificial propbe uma

evolugdo histérica da tecnologia para se igualar ao potencial da capacidade humana em
realizar determinadas atividades. E apesar de seu uso percorrer inUmeros campos da ciéncia,
esta pesquisa centrara na sua eficiéncia do sistema juridico que claramente encontrou
utilidades benéficas para seu desenvolvimento.

3.1.2.0 uso da inteligéncia artificial para aprimoramento do sistema juridico

O avanco da tecnologia, por 6bvio, foi de suma importancia para o desenvolvimento

do mundo e a criagdo da inteligéncia artificial ndo foi diferente, visto que a mesma possui
grandes beneficios. Além do mais, o poder judiciario ndo deixou seu uso de fora, como é
possivel observar através da implementacéo desta como mecanismo utilizado, a fim de
alcancar um andamento processual mais rapido e uma qualidade melhor do sistema juridico.
O crescente numero de processos judiciais em tramite no poder judiciario brasileiro
impulsionou e continua impulsionando o desenvolvimento de solugfes tecnolégicas, a fim de
tornar o processo mais célere e a prestacao jurisdicional mais tempestiva. Inclusive, com a
promulgacdo da Emenda Constitucional n. 45, em 30 de dezembro de 2004, o Brasil passou a
adotar o principio da duracao razoavel do processo e assegurar meios que garantam a
celeridade de tramitacao.

Nesse contexto, surge a presenca da inteligéncia artificial que se apresenta evoluida a

partir do desenvolvimento informatico e do avanco das técnicas empregadas para o
aprendizado (Castro Junior, 2003, p.37).

Alids, a utilizacao da inteligéncia artificial € decorrente do préprio desenvolvimento

tecnoldgico com o passar do tempo, visto que, 0 que antes era uma dependéncia humana, nos
dias atuais, a inteligéncia artificial compete para igualar-se a inteligéncia desta ultima,
tornando o manuseio humano gradativamente menor. (Chaves Bruno, 2021, p.18).

Dentre as varias espécies de inteligéncia artificial desenvolvidas, merece destague os
chamados ?sistemas autbnomos?. Trata-se de maquinas que: ?[...] ensinam a si préprias
novas estratégias e procuram novas evidéncias para analisar?. Aqui hd uma
independéncia, pois as tarefas séo realizadas sem supervisdo humana. (Chaves Bruno, 2021,
p.24). Dentre algumas tarefas em que a inteligéncia artificial cumpre, esta a automacgéo de
tarefas burocraticas, analise de evidéncias, assisténcia na tomada de decisfes judiciais,
pesquisa juridica avancada, entre outras. (Moura, Alana, 2024)
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Essas aplicagbes permitiram ao poder judiciario armazenar processos judiciais em

formato digital e, consequentemente, a construcdo de uma base de dados que serviu de pilar
para automacéo das atividades. (Branden, 2019, p.73)

Contudo, apesar de se verificar os infinitos beneficios proporcionados pela

inteligéncia artificial, cuida-se de olhar com mais ateng&o para esse uso na seara penal, uma

vez que como expde a problematica do presente artigo, neste campo, h4 uma maior
vulnerabilidade em razéo de buscar-se decidir acerca da liberdade ou ndo de um individuo
gue possivelmente cometeu um crime e esta sob investigacdo, mas que possui direitos a
serem preservados. Em seguida, sera discutido sobre a analise de provas por essa inteligéncia
artificial e como seu uso pode gerar uma inseguranca juridica, caso ndo venha acompanhada
de uma supervisdo e consequentemente gerar um obstaculo para a resolugéo dos litigios
penais dentro dos parametros constitucionais.

3.2.Uso da inteligéncia artificial na producao de provas no processo penal

Diante das breves consideracdes acerca da inteligéncia artificial e seu funcionamento,
conclui-se que esta, em suma, possui a capacidade de gerar enormes quantidades de dados,
gue nenhum ser humano teria a capacidade cognitiva de processar em um tempo razoavel.

Dessa forma, a utilizacéo da inteligéncia artificial vem sendo cada vez mais frequente

e o0s sistemas judiciais criminais tém se deparado, em grande escala, com provas geradas por
essa tecnologia.

Para fins de exemplificacao, ha a chamada data mining, cujas ferramentas recuperam

0s possiveis cenarios do crime, com respaldo em cenas de crimes anteriores, para prever onde
poderédo ser encontrados indicios com maior probabilidade, auxiliando assim os
investigadores a localizar tais indicios. (Fenoll Jordi, 2023, p.14)

No campo da pericia, ja foram realizadas as ?autopsias virtuais? em que a ferramenta
descreve diferentes alternativas de versdes, segundo os dados da autdpsia, determinando a
causa da morte.(Fenoll Jordi, 2023, p.14)

N&o obstante, a inteligéncia artificial € utilizada para classificacdo e reconhecimento

de objetos, na identificacdo de pessoas pela voz, na leitura labial, nas escutas, na deteccao de
tiros, na andlise de base de dados, dentre tantos outros. (Citado por Silva pollyanna, 2024,
p.117)

Resta claro que, por um lado, verifica-se que a utilizacdo dessa ferramenta, pode

contribuir de forma positiva para a reconstrugcéo dos fatos no contexto do processo penal, mas
que, por um outro viés, carece de maiores ressalvas. Isso porque, 0 processo penal € um
instrumento pela busca de direitos através do poder do estado e ha uma vulnerabilidade das
partes em estarem lidando com a restricao de liberdade que é a penalidade judicial mais
severa. Assim, essas ressalvas devem presidir uma verificacdo minuciosa da utilizacéo da
inteligéncia artificial no que tange a producéo das provas para que sobrevenha a chamada
confiabilidade do que se testa.

3.2.1.A confiabilidade em relacéo as provas obtidas por meio de modelos de

inteligéncia artificial
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No que diz respeito a confiabilidade da apuracéo dos fatos, questiona-se de que forma
poderd ser introduzida uma evidéncia advinda de uma maquina, no processo, pois a mesma €

propensa a erros e precisa ser explicada. E possivel que os dados coletados sejam imprecisos
ou apresentem resultados inequivocos para que haja eficacia do aprendizado auténomo da
inteligéncia artificial acerca desses dados. ?Informacdes enviesadas podem levar a resultados
enviesados? (Castilho Sérgio, 2023, p.31).

E é justamente, por essa probabilidade da margem de erros, que as evidéncias

produzidas pela inteligéncia artificial ttm apresentado obstaculos processuais no sistema de
justica criminal.

O uso de deep fakes ilustra bem tal obstaculo, uma vez que este é utilizado para

manipular imagens, videos e sons, produzindo provas falsas e portanto ameacando a
autenticidade dos meios de provas, sem deixar claro o que € real e 0 que é construido. Nesse
cenario, através das provas extraidas, pessoas reais parecem dizer ou fazer coisas que nunca
fizeram, influenciando a percepc¢éo de terceiros sobre eles(Nakanishi Maria, 2023, p.23).
Situacao esta, que impacta inclusive no julgamento pelo magistrado, ja que através dessa
ferramenta é possivel criar provas para culpar ou retirar a culpa de alguém.

Um outro exemplo, refere-se na coleta de andlise de DNA para identificar um suspeito

de um crime, confirmar a autoria do investigado, confirmar relacdo de parentesco, entre
outras. Contudo, quando analisada pela inteligéncia artificial surge a inseguranca ha sua
autenticidade, uma vez que o material genético coletado possa ser contaminado, bem como
apresentar resultados equivocados. (Castilho Sérgio, 2023, p.44-45).

Assim, a coleta de dados por meio da inteligéncia artificial manifesta a inseguranca da
confiabilidade, pois o algoritmo produz resultados a partir da combinac¢éo de todas as
informacdes coletadas criando relatérios acerca de individuos que poderao ser utilizados para
verificar seu comportamento no contexto de uma investigacao criminal. Porém fica o
guestionamento de qual a garantia de que os dados analisados pela inteligéncia artificial estdo
100% corretos.

Diante disso, e conforme opinidao majoritaria da doutrina, o que se busca é que haja

um equilibrio entre a utilizacdo da andlise digital realizada pela inteligéncia artificial das
provas no processo penal e a garantia dos direitos fundamentais do acusado.

A incerteza, inerente ao processo penal, ndo pode ser ignorada, haja vista a

salvaguarda das garantias constitucionais, ja que o condenado nao pode ser sancionado
injustamente. Nao obstante, o magistrado n&o pode utilizar das informacdes provenientes da
inteligéncia artificial como se verdade absoluta fossem (Silva Pollyanna, 2024, p.203).

Dessa forma, compete analisar as implicacfes da inseguranca dessa confiabilidade

nos principios bases que norteiam o processo penal, qual seja ampla defesa, contraditério e
devido processo legal, bem como na atuacédo do julgador frente a sua deciséo baseada nesses
meios de prova.
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4 IMPLICAQC)ES DECORRENTES DA PRODUQAO DE PROVAS POR MEIO DA
INTELIGENCIA ARTIFICIAL NO PROCESSO PENAL
Como foi exposto até aqui, 0 uso da inteligéncia artificial no mundo juridico, no que

tange a producéao probatoria, confirmou-se que o estado tem investido, cada vez mais, em
tecnologia para investigacéo criminal. E inconteste que a humanidade esta & mercé do
progresso tecnologico, este jamais poderéa atropelar direitos humanos submetendo a
dignidade da pessoa humana como irrelevante.

A garantia e eficacia dos direitos fundamentais apresentam relacéo direta com o
direito constitucional positivo e a incorporagdo de garantias no decorrer da evolugdo
constitucional desde o fim do século XVIII, e incluidos constitucionalmente somente na
sequéncia da Segunda Grande Guerra que mudou paradigmas no mundo.

? Nesse sentido, em relacao aos direitos e garantias fundamentais, o doutrinador Valério
de Oliveira Mazzuoli (2019, p. 442) ressalta que:

A Constituicdo Federal de 1988, conhecida como Constituicdo Cidada, vem

tratar, em seu texto, dos Direitos e Garantias Fundamentais, promovendo

uma verdadeira reestruturacdo do Estado brasileiro e de seus direitos

fundamentais. Os Direitos e Garantias Fundamentais se encontram inscritos

no Titulo Il, que foi dividido em cinco capitulos: a) Direitos Individuais e

Coletivos; b) Direitos Sociais; c¢) Direitos de Nacionalidade; d) Direitos

Politicos; e) Direitos relacionados a existéncia, organizacao e participacao

em partidos politicos.

Posto isso, cabe destacar os principios que sustentam tal dignidade para que esta nao
seja violada.

4.1. Inteligéncia artificial e a garantia dos direitos fundamentais

4.1.1 Principio do devido processo legal

O art.5°, inciso LIV, da CF, assegura que ninguém sera privado da liberdade ou de

seus bens sem o devido processo legal. Paralelamente, na Declaracdo Universal dos Direitos
do Homem (DUDH) em seu artigo 10°, disp8e que: ?Toda a pessoa tem direito, em plena
igualdade, a que a sua causa seja equitativa e publicamente julgada por um tribunal
independente e imparcial que decida dos seus direitos e obrigagdes ou das razées de qualquer
acusacao em matéria penal que contra ele seja deduzida®?.

Assim, apesar de ser um principio geral do direito processual, ele visa garantir que

haja um procedimento propriamente dito para assegurar a tutela de bens juridicos dispostos
constitucionalmente, motivo pelo qual doutrinadores como Paulo Rangel (2022, 5) afirma ser
ele o ?principio reitor de todo o arcabouco juridico processual?. Em outras palavras, esses

direitos sdo fundamentais para evitar abusos de poder e garantir que cada individuo seja
tratado com dignidade e respeito, independentemente das acusagdes que enfrenta. Contudo,
guestiona-se, como as provas produzidas por modelos de inteligéncia artificial ndo irdo
guebrar o procedimento regular que garante a tutela referida. Isso porque, a problematizacao
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surge a partir do momento em que, desde ja, a defesa nao dispde de meios equivalentes aos
utilizados pela acusacéo para formar sua defesa regular que garante a tutela referida.

Isso porque, a problematizacdo surge a partir do momento em que desde ja, a defesa néao
dispoe de meios equivalentes aos Evidencia a chamada disparidade de armas, ou seja,
desigualdade processual na falta da contestagéo diante da inconfiabilidade das provas
apresentadas, aumentando assim o risco de o julgador pressupor como maior verdade, os
fatos alegados pela acusacéo.

Nesse sentido, explica Alexandre Morais de Rosa:(2021, p.48)

?Muitas vezes a Defesa sequer tem condi¢cdes de ?rodar? os dados entregues

pela acusacao, quanto mais realizar andlise qualificada do contetdo. Em

matéria probatoria, a depender do caso, as condi¢cdes de contraditorio sequer

existem dada a disparidade dos meios.

Dessa forma, ndo ha o necessario cerceamento de defesa, fazendo com que 0s riscos

de condenacéo sejam ampliados.

N&o obstante, outro ponto que sustenta o procedimento regular que preserva tal

principio é a transparéncia e explicabilidade, especialmente nos meios de provas do processo
penal. Isso porque, a publicidade dos atos processuais € a regra. Em outras palavras, a
publicidade é a permissibilidade de acesso aos autos processuais, conferida a todos os
interessados, com excecao do direito ao sigilo em casos especificos (Tavora, 2023, p.69).
Nesse cenario, a opacidade dos dados gerados, pode prejudicar a defesa do réu, diante ndo
somente da falta de conhecimento do funcionamento desses algoritmos, como também do que
ele esta sendo acusado, ndo produzindo a devida contestagcdo. Essa disputa desigual, leva o
acusado a crer que esta em uma partilha igualitaria, quando na verdade, a producdo em massa
de dados por meio da inteligéncia artificial gera informag8es que podem nem chegar ao seu
conhecimento, diante da quantidade desproporcional.

Nestor Tavora ainda ratifica: ?A pretenséo punitiva deve perfazer-se dentro de um
procedimento regular, perante a autoridade competente, tendo por alicerce provas
validamente colhidas, respeitando-se o contraditorio e ampla defesa?.

4.1.2 Principio do contraditorio

Os artigos 9° e 10° do CPC, determina que o juiz ndo deve prolatar decisdo contra

uma das partes sem que antes seja previamente ouvida. Diante disso, assegura-se o principio
do contraditério disposto no art.5°, LV da CRFB/1988, na qual, as partes deve ser dada a
possibilidade de influir no convencimento do magistrado, oportunizando-se a participacéo e
manifestacao sobre os atos que constituem a evolucéo processual.

Nesse cenario, existe o interessado e um contra-interessado, em que ha argumentos
favoraveis a um e prejudiciais a outro, e que juntos levaréo ao julgador responsavel decidir
acerca do litigio. E justamente, por existir fatos contra um e outro, seja acusado ou réu, que
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se leva em consideracdo o peso dos meios de provas envolvidos, que apés serem analisadas,
irdo dar veracidade a um dos lados. Por isso que deve ser assegurado também, o direito a

publicidade, permitindo o acesso amplo aos elementos de prova. (Tavora, 2023, p.64)

Diante disso, se 0 acusado ndo tem acesso a toda a informacéao relevante para a sua
defesa, nasce o questionamento a respeito de como os direitos humanos podem ser
preservados com o0 uso dessa tecnologia opaca. A falta da transparéncia, ja que uma das
partes utiliza-se da inteligéncia artificial para camuflar dados essenciais a posterior valoracéo
das provas, é uma nitida violagéo ao direito do processo justo e equitativo, ja que o acusado
nao possui instrumentos suficientes para rebater o meio de prova que esta sendo utilizado
contra si, ndo exercendo o contraditoério.

Dessa forma, quando a inteligéncia artificial apresenta-se no decurso processual, a
aplicacdo do contraditorio e da igualdade processual, esta Ultima comentada no tépico
anterior, pode ficar comprometida. Isso porque, uma das partes pode muito bem utilizar-se
dessa tecnologia, para manipular uma prova, seja qual ela for, obtendo vantagem em relacéo
ao outro, colocando em risco a igualdade da justica. Uma prova manipulada convincente
pode alterar todo o seu resultado, caso o sistema ndo consiga identificar prontamente que se
trata de material adulterado. (NAKANISHI, 2023, p.26). Diante disso, o julgamento de um
processo fica muito suscetivel a erros, quando os meios de provas perpassam por uma analise
digital, sem averiguacdo de um agente processual, ja que podem ser alteradas por meio dos
algoritmos.

Nesse sentido, questiona se as provas produzidas pelos modelos de inteligéncia

artificial ndo podem ser colocadas como provas ilicitas. Isso porque, apesar da doutrina
majoritaria fazer distingdo entre provas ilicitas e ilegitimas, o cédigo processual penal, em

seu artigo 157, dispbe: ?Sao inadmissiveis, devendo ser desentranhadas do processo, as
provas ilicitas, assim entendidas as obtidas em viola¢cdo a normas constitucionais ou legais.?
Ou seja, ndo ha distingdo entre uma prova e outra, uma vez que o legislador traz um conceito
padrdo de que qualquer prova que viole normas constitucionais ou legais séo consideradas
ilicitas e portanto ndo devem ser utilizadas no processo.

Assim, para utilizar-se de um meio de prova como este, € de suma importancia que

haja a preservacao dos principios e normas constitucionais, a fim de que o processo seja
regulado de forma justa e clara, garantindo-se a ampla defesa e o contraditério das partes
envolvidas e o julgador decida sobre a liberdade do individuo de forma equilibrada entre a
busca pela verdade real dos fatos e a preservacao dos direitos individuais e coletivos.
Equilibrio esse que sera discutido a seguir, no que pese como o0 uso dessa tecnologia pode
influenciar na atuacéo do julgador.

4.2.Influéncia na atuacéo do julgador

Como ja foi discutido anteriormente, nao ha como negar as vantagens da utilizacédo

das maquinas para atos das praticas juridicas. De fato, a inclusdo dos recursos tecnoldgicos
sobretudo a da inteligéncia artificial torna o sistema de justica criminal mais efetivo,
acelerando a tramitacdo de processos, auxiliando em pesquisas, passando pela valoracédo e
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producéo probatdria, melhorando assim o desempenho processual. E natural que existam
davidas a respeito da possibilidade da utilizag&o da inteligéncia artificial no processo penal

possibilitar um julgamento injusto Em um processo penal, o objetivo principal é determinar a
culpa ou inocéncia de um individuo e impor medidas que afetardo significativamente suas
vidas, como prisao ou liberdade. Dessa forma, é necessario uma abordagem cautelosa no que
tange a valoragdo desses meios de provas produzidas por modelos de inteligéncia artificial
pelos 6rgdos julgadores para que as decisGes nao terminem por incorretas ou
tendenciosas.(Castilho Sérgio, 2023, p.96).

4.4.1 A valoracéo da prova e o poder de decidir
Em linhas gerais, o que se pretende com a atividade probatéria judicial, & averiguar a
verdade sobre determinados fatos. Nao necessariamente uma verdade absoluta, mas uma
verdade mais proxima do que ocorreu. E para assim ocorrer a reconstrucdo dos fatos, € de
suma importancia uma correta valoragcédo das provas.
Taruffo Michele (p.137,2014) afirma que:

A valoracéo da prova consiste em determinar o valor probatério de cada

elemento de prova em relacao a um fato especifico, tendo por objeto o

estabelecimento de quando, e em que grau, com base nas provas relevantes,

o enunciado que afirma a sua ocorréncia possa ser considerado &It;&gt; [...]. Com

0 propésito de se estabelecer essa conexao, o resultado das provas deve ser

claramente determinado e vinculado a enunciados faticos especificos.

Dessa forma, pode-se dizer que a valoracao das provas € a conexao que sera realizada

pelo magistrado entre as provas produzidas no processo e o resultado da prova, aquele que
sera considerado provado.

E com a valoracao da prova, o juiz carrega consigo o poder de decidir sobre os fatos

que foram apresentados para solucionar o litigio. Contudo, essa deciséo deve ser devidamente
fundamentada diante do convencimento do magistrado sobre as provas apresentadas.
4.4.2.0 sistema de livre convencimento e o dever de fundamentar

O artigo 93, inciso I1X da Carta Magna, assevera que o juiz € livre para decidir, desde

que o faga de forma motivada, sob pena de nulidade insanavel. Em outras palavras, € o
principio da motivacéo das decisdes judiciais, que busca seguranca juridica do caso
submetido ao judiciério.

Nao obstante, o artigo 155 do CPP correlaciona a esse principio, o sistema de livre
convencimento em que ao passo que o juiz é obrigado a fundamentar suas decisbes, sendo
livre para decidir com base em todas as questdes suscitadas ao processo, bem como os meios
de provas produzidos, apresentados e analisados, além de apoiar-se no contraditério judicial,
direito este das partes envolvidas que foi apresentado anteriormente.

Contudo, essa liberdade de se convencer ndo esté ligada a uma auséncia de regras,

uma vez que a atividade probatoria esta regulamentada, de modo que os juizes devem
respeitar as regras juridicas, devendo seguir um procedimento racional de verificacdo dos
fatos. (BUSTAMANTE, Evanilda, p.8)
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Ademais, o legislador ndo foi negligente, ao elencar no CPP (vide, paragrafo 2°, do
art.315) diversos vicios que fazem com quem uma decisédo nédo seja devidamente motivada, e

dentre elas esta ?invocar motivos que se prestaram justificar qualquer outra decisdo?. Tal

vicio traduz diretamente o uso da inteligéncia artificial para automacéo de decisGes, em que

h& uma substituicao processual de uma maquina que decide o caso concreto através da analise
de dados no lugar do juiz, sem ao menos ter a posicdo do magistrado pelos seus proprios
fundamentos.

E com automacéo, significa dizer que os humanos desconsideram informagdes

contraditérias de outras fontes, ou ndo buscam (complementarmente) informagées adicionais.
O que ocorre é que essa automacao evidencia a abdicagdo de uma tomada de decisao propria,
por uma resposta padréo automatizada. (SILVA Pollyanna, p.222, 2024)

Nesse sentido, Ana Luisa Feitosa Vieira (p.32, 2022) opina sobre tal problemética no

sentido que ?Apesar da IA ser util no ambiente juridico, h& quem questione acerca da
possibilidade de esta julgar casos concretos. Isso porque do outro lado tem seres humanos
esperando por julgamento, e uma maquina é incapaz de sentir, e portanto de decidir sobre a
liberdade de alguém?. E sobre a necessidade do olhar humanizado frente a justica que
busca-se alcancar na seara criminal.

Sérgio Castilho ao citar Steffen Catiane (p.86,2023), faz um paralelo entre os

humanos e as maquinas no que pese o poder de tomar uma decisdo, uma vez que 0s primeiros
sdo capazes de compreender e interpretar as entrelinhas de uma situagéo descrita, enquanto 0s
algoritmos ndo possuem o mesmo nivel de compreensao, ja que estes possuem padrées
previamente identificados com a capacidade de serem manipulados de forma a prejudicar o
andamento regular do processo. Dessa forma, se forem fornecidos dados viciados a uma IA,
ela far4 o julgamento com os vicios. Resta a defesa o desafio quase intransponivel de
contestar esses vicios. Cada caso é um caso, e um detalhe pode fazer toda a diferenca quando
trata-se da liberdade de um individuo, necessitando de um equilibrio na tomada de decisdes
utilizando a sensibilidade humana com as noc¢des objetivas de uma maquina.

Apesar do sistema de justica ser baseado nas aplicagfes e interpretacdes de leis, 0s
julgamentos devem levar em conta a compreensdo e sensibilidade do julgador considerando
para além deste, o contexto social e ético para qual o crime foi praticado. Por isso que o
processo de humanizag¢ado no processo penal é tdo necessario, para que os individuos néo se
tornem vitimas da reproducao de padrdes sem o estudo individual de cada caso,ato que sé um
humano tem a capacidade de realizar. (VIEIRA igor, GUIMARAES Thyrciane, GARCIA
williana, p.10, 2024).

Por conseguinte, apesar do magistrado dispor do sistema de livre convencimento, sua decisdo
deve ser devidamente fundamentada, a fim de garantir a adequacéo e proporcionalidade das
provas, incluindo as produzidas por meio da inteligéncia artificial para assim preservar a
eficacia do processo penal sem violar os direitos fundamentais do acusado. E nédo obstante, é
buscar ndo aceitar o resultado proporcionado pela ferramenta como uma verdade absoluta.
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Assim, o juiz ndo deve ter seu papel substituido pela inteligéncia artificial, mas sim utiliza-la
como ferramenta acessoria e que ndo comprometa os principios e direitos constitucionais.
5 CONCLUSOES

Diante do que foi exposto, foi possivel verificar a possibilidade de se admitir meios de
provas produzidas e/ou analisadas por modelos de inteligéncia artificial no processo penal
através de uma andlise critica frente aos principios fundamentais, bem como a influéncia do
uso dessa tecnologia na atuagéo do 6rgéo julgador que possui o poder de decidir acerca do
litigio e deve fundamentar sua deciséo.

Deve-se, portanto, ter um olhar critico para tais meios de provas, a fim de se testar a

sua confiabilidade, buscando uma segurancga juridica para garantir um processo justo e
equitativo, com base nos direitos fundamentais.

Foi apresentado o conceito e a importancia da prova penal no contexto processual e na busca
pela justica, levando em consideracéo a discusséo da liberdade ou prisdo de um ser humano.
Assim, introduziu-se o conceito da inteligéncia artificial que foi definida em linhas

gerais como maquinas que visam desempenhar fun¢des de forma l6gica e racional, como
humanos fossem. E por isso, utilizadas no sistema juridico como uma ferramenta
multifuncional, mas dentre elas um meio de se analisar as provas processuais e identificar
indicios de autoria e materialidade do delito para constituir de fato um crime.

Ademais, foi discutido sobre a busca da verdade real dos fatos, que apesar de ser a

peca fundamental para haver a decisao do litigio, esta deve ser constituida com o equilibrio
de todos os fatos apresentados, fatos estes introduzidos como meios de provas, e que devem
ser analisadas minuciosamente e com um olhar humanizado, por se tratar da liberdade de uma
vida humana, ndo deixando a responsabilidade para uma tecnologia, ainda considerada opaca
e gque possa apresentar falhas.

Opacidade esta, entendida como um fenémeno que impossibilita entender se os

resultados colhidos por modelos de inteligéncia artificial sdo realmente precisos, diante dos
inmeros dados produzidos por seus algoritmos e da falta de uma transparéncia destes.
Dessa forma, diante da analise realizada, constata-se que a admissibilidade de meios

de prova produzidos e/ou analisados por sistemas de inteligéncia artificial no processo penal
representa um desafio contemporaneo relevante e inevitavel frente a constante evolugéo
tecnoldgica. Isso porque, o objeto do processo penal para buscar a verdade real dos fatos é a
chamada prova penal, que foi discutida em momento oportuno, discorrendo sobre sua
importancia para decisao final do processo que sera definida apés a chamada valoracao da

prova. Esta necessita apresentar uma confiabilidade para as partes envolvidas, sem que
ocasione uma inseguranca juridica diante do uso dessa tecnologia, que néo pode ser ignorada
ou tratada com resisténcia absoluta, mas sim analisada criticamente a luz dos principios
constitucionais e garantias fundamentais do processo penal.

Observou-se que, embora a inteligéncia artificial possa contribuir significativamente

para a celeridade, precisao e eficiéncia na persecucéo penal, sua utilizacdo deve ser
cuidadosamente regulada para que nao viole direitos essenciais, como o contraditério, a
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ampla defesa, o devido processo legal.
Nesse sentido, o papel do 6rgao julgador torna-se ainda mais relevante, pois cabera a

ele ndo apenas decidir, mas fundamentar adequadamente suas decisdes, especialmente
guando estas se basearem, total ou parcialmente, em informac¢8es produzidas por maquinas,
levando em consideracao sua imparcialidade, bem como a importancia do seu olhar
humanizado para o cenario criminal em que esta discutindo a vida de alguém, buscando
decidir acerca de sua liberdade ou priséo, esta sendo a penalidade mais severa.

Posto isso, diante ainda da falta de uma legislacéo especifica que regule o uso dessa
inteligéncia artificial, no que tange principalmente no cenario da justi¢a criminal, conclui-se

gue por nessa seara haver uma maior vulnerabilidade por cuidar de vidas humanas que podem
ter seus direitos violados, é necesséario uma ateng¢do quanto ao uso dessa tecnologia, devendo
a mesma nao substituir nenhum agente processual, mas sim ser utilizada como uma
ferramenta de auxilio, que contribua para a celeridade, garantindo assim a preservacao dos
principios e direitos fundamentais.
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ADMISSIBILIDADE DAS PROVAS E ATUACAO DO JULGADOR A PARTIR DO
USO DA INTELIGENCIA ARTIFICIAL: UMA ANALISE CRITICA NO PROCESSO
PENAL FRENTE AOS PRINCIPIOS E DIREITOS FUNDAMENTAIS

ANALYSIS OF EVIDENCE AND JUDICIAL ACTION BASED ON THE USE OF
ARTIFICIAL INTELLIGENCE: A CRITICAL ANALYSIS IN CRIMINAL
PROCEDURE IN LIGHT OF FUNDAMENTAL PRINCIPLES AND RIGHTS

FIGUEIREDO, Fernanda Cristina

[1]
BRASIL, Katia M.Abude

[2]

RESUMO: O presente trabalho tem o objetivo de analisar a possibilidade da admissibilidade
de meios de provas produzidas e/ou analisadas pela inteligéncia artificial no processo penal.
Bem como o 6rgao julgador deve/precisa se posicionar frente ao uso dessa tecnologia, diante
do seu poder de decidir e dever de fundamentar suas decisées, considerando o0s principios e
direitos fundamentais que norteiam a justica criminal. A partir disso, busca-se verificar

através do método hipotético-dedutivo, com pesquisas bibliogréaficas de cunho qualitativo,
como o uso desta nova tecnologia pode impactar na persecucao do processo penal, levando
em consideracao que constantemente, ha um aumento exponencial na criacao de maquinas
automatizadas decorrentes da evolugao tecnoldégica mundial, e por isso, ndo € possivel a sua
exclusdo. E, dessa forma, demonstrar a necessidade de explorar caminhos para sua utilizagéo
sem que interfira na regularizacdo processual, para que esta seja justa e precisa, conservando
os direitos das partes e ndo substituindo os agentes processuais, e sim sendo utilizada apenas
como uma ferramenta de auxilio.

Palavras-chave: Inteligéncia Artificial; Direitos Fundamentais; Processo Penal; Meios de
Prova; Banco de Dados; Orgdo Judiciario; Avaliagdo Probatéria; Devido processo legal;
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Justica Criminal.

ABSTRACT: The present academic research aims to analyze the admissibility of evidence
produced and/or analyzed by atrtificial intelligence within criminal proceedings. Furthermore,
it seeks to discuss how the judicial body should position itself regarding the use of this
technology, given its authority to decide and its duty to provide reasoned decisions, while
considering the fundamental principles and rights that guide criminal justice. Based on this,
the research employs a hypothetical-deductive method, using qualitative bibliographic
research, to assess how the use of this emerging technology may impact the conduct of

criminal proceedings. This analysis takes into account the constant and exponential growth in
the development of automated machines resulting from global technological advances,
making their exclusion from legal processes virtually impossible. Consequently, the study
aims to demonstrate the need to explore pathways for the use of artificial intelligence in a
manner that does not interfere with procedural regularity, ensuring that the process remains
fair and accurate, upholding the rights of the parties involved, and without replacing legal
professionals ? serving solely as an auxiliary tool.

Keyword: Artificial Intelligence; Fundamental Rights; Criminal Procedure; Means of
Evidence Database; Judicial Body; Evidentiary Assessment; Due Process of Law; Criminal
Justice.

SUMARIO: 1 INTRODUCAO 2 PROVA PENAL 2.1.0BJETO E FINALIDADE DO
PROCESSO PENAL 2.1.1.Conceito e caracteristicas de provas 2.2.A BUSCA PELA
VERDADE REAL DOS FATOS 3 ? A INTELIGENCIA ARTIFICIAL NA PRODUQAO
DE PROVAS EM MATERIA PENAL 3.1 A ERA DA TECNOLOGIA 3.1.1 Conceito de
inteligéncia artificial e alguns dos seus desdobramentos 3.1.2.0 uso da inteligéncia
artificial para aprimoramento do sistema juridico 3.2.0 USO DA INTELIGENCIA
ARTIFICIAL NA PRODUQAO DE PROVAS NO PROCESSO PENAL 3.2.1.A
confiabilidade em relagao as provas obtidas por meio de modelos de inteligéncia
artificial 4 IMPLICACOES DECORRENTES DA PRODUCAO DE PROVAS POR
MEIO DA INTELIGENCIA ARTIFICIAL NO PROCESSO PENAL 4.1.LESAO AOS
PRINCIPIOS 4.1.1.Principio do devido processo legal 4.1.2.Principio do contraditério
4.1.3.Principio da ampla defesa 4.2.INFLUENCIA NA ATUACAO DO JULGADOR
4.2.1.A valoracédo da prova e o poder de decidir 4.2.2.0 dever de fundamentar e o
sistema de livre convencimento 5.CONCLUSOES REFERENCIAS

1 INTRODUCAO

Com o advento da tecnologia desde a época da revolucao industrial, inimeras

invencdes foram criadas dentre elas a inteligéncia artificial que perpassou uma grande linha
do tempo até os dias atuais em que algumas destas comecaram a ser utilizadas com a
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finalidade de buscar uma automacao nas tarefas burocraticas que antes eram realizadas por
humanos, e demandavam muito mais tempo. No ambito juridico, os profissionais também
comecaram a utilizar dessa ferramenta tecnoldgica para aperfeicoar o decorrer do processo

por dar um andamento mais célere na justica. Inclusive, no Brasil, a correlacédo entre direito e
inteligéncia artificial ganhou destaque no ano de 2018 com o projeto Victor que deu marco ao
poder judiciario quanto ao uso da inteligéncia artificial.

Contudo, no processo penal mais especificamente, vidas estdo sendo postas em jogo,

uma vez que se trata de um possivel crime do qual busca-se um culpado através da procura
verdade real dos fatos com a andlise dos meios de prova, e que tera uma referida punigcéo, na
maioria das vezes pautado na restricdo de liberdade, que é a pena mais severa.

Com isso, surge a preocupacao a respeito do valor probatério atribuido a modelos
formulados por inteligéncia artificial uma vez que pode-se gerar um conteudo decisoério
injusto, desconsiderando direitos e principios constitucionais.

Nesse contexto, pelo fato do uso dessa inteligéncia artificial ser algo recente, em

constante desenvolvimento, que apresenta falhas em seu sistema e sem uma legislacdo
vigente que a regule de fato, prop8e-se analisar no presente artigo a necessidade de novos
mecanismos tanto para contextualizar e testar a credibilidade das provas obtidas pelas
maquinas, quanto para permitir que o julgador avalie a sua confiabilidade, sem que haja
afronta aos principios e direitos constitucionais.

Assim, o objetivo cientifico geral é verificar acerca da admissibilidade das provas

obtidas no processo penal por meio de modelos de inteligéncia artificial e se estas podem
interferir na valoragdo por parte do julgador, levando em consideracdo os principios e 0s
direitos fundamentais que norteiam o processo e acabam por consequéncia ofendidos, diante
da falta de uma delimitacéo de limites juridicos do uso deste. Para tanto, foram estabelecidos
0S seguintes objetivos especificos:

a) Verificar a atividade probat6ria no processo penal até a valoracéo da prova pelo
magistrado;

b) Entender o funcionamento da inteligéncia artificial no &mbito do Direito em

matéria penal, no que pese a producao de provas, bem como a sua confiabilidade.

c) Expor as implicagBes decorrentes da producéo de provas por meio da inteligéncia

artificial, destacando a violacdo aos principios constitucionais e a influéncia na atuacao do
julgador

Ao que diz respeito aos aspectos metodoldgicos, do ponto de vista técnico, tem como

base uma pesquisa cientifica bibliogréafica, elaborada a partir de analise em livros, artigos,
jurisprudéncia, legislacao, documentos de cunho juridicos, estudos, precedentes devidamente

publicados e entre outros materiais. Do ponto de vista da abordagem do problema, a pesquisa
é de cunho qualitativa, uma vez que parte de uma interpretacéo acerca do objeto de estudo,
através dos conteldos bibliograficos para uma exposi¢édo do que se foi compreendido a partir
das leituras informativas. E sobre o método cientifico, este sera hipotético-dedutivo, uma vez
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que as hipoteses passardo por um processo de falseamento, em busca de uma construcdo de
solucdo para a problemética abordada a fim de que possam ser confirmadas ou néo.

Para atingir os objetivos propostos, o presente artigo esta estruturado da seguinte

forma:

Primeiramente foi abordado sobre a prova penal como objeto do processo penal,

discorrendo a sua finalidade, trazendo seu conceito e caracteristicas. Isso porque, a
problemética tratada do presente trabalho, inicia com a presen¢a de um meio de prova,
independentemente de sua espécie e a partir do momento em que ela passa por uma analise da
inteligéncia artificial, questiona-se se ha confiabilidade para ser utilizada na busca pela
verdade real dos fatos, a fim de decidir sobre a liberdade ou prisdo de um ser humano,
preservando seus direitos fundamentais. Em seguida discorreu-se sobre a inteligéncia

artificial com sua criacao diante da era da tecnologia, desde seu conceito, caracteristicas, bem
como evidenciando seu uso no sistema juridico, no que tange especificamente na producao
probatdria no cenario do processo penal, fazendo um sopesamento de suas vantagens e
desvantagens, buscando mostrar a necessidade de equilibrar o uso desta, a fim de garantir
uma confiabilidade dos meios de provas ora analisados por essa tecnologia, que pode
apresentar falhas e terminar por impactar no caminhar do processo criminal, deixando de
assegurar certos direitos e principios.

? Apresentados os dois temas centrais do presente trabalho, quais sejam, prova penal e
inteligéncia artificial, questionou-se a problematica das implicacdes dos meios de provas
produzidos e/ou analisados pela inteligéncia artificial, destacando o impacto nos principios
constitucionais mas que norteiam o processo penal, sendo eles o devido processo legal e 0
contraditério, além de mostrar como o uso dessa tecnologia pode influenciar na atuagéo do
orgéao julgador, frente ao seu poder de decidir e o dever de fundamentar suas decisoes,
levando em consideracao a necessidade de um olhar humanizado, visto tratar-se de justica
criminal em que busca-se definir sobre a liberdade ou prisdo de alguém, esta considerada
como a penalidade mais severa, devendo portanto ter uma sensibilidade em sua analise para a
sustentacdo de um processo justo e equilibrado. E por fim, foram expostas as conclusfes
finais, diante de todo o conteldido apresentado, fazendo uma analise qualitativa sobre o tema

que foi elaborada a partir de pesquisas em livros, legislacédo, artigos, jurisprudéncias,
documentos de cunhos juridicos, entre outros.

2?7 PROVA PENAL

Antes de adentrar, especificamente sobre prova penal que seré o objeto de estudo do
presente artigo, faz-se necessario uma breve analise do processo penal que é o ponto de
largada, para que durante seu caminhar, exista o chamado elemento ?prova? e que sera
tratado posteriormente.

2.1 OBJETO E FINALIDADE DO PROCESSO PENAL
Primeiramente, o uso do termo processo refere-se a uma sequéncia de atos que
buscam confirmar a existéncia de um fato. Sob a o6tica juridica, tais atos objetivam a busca
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por direitos que foram perdidos de alguma forma. E ainda no cenario criminal, visa apurar a

existéncia de um crime para aplicar a devida puni¢do ao responséavel.
No entendimento de Nestor Tavora e Rosmar Rodrigues Alencar (2023, pag.275), ?0
processo objetiva fazer a reconstrucao histérica dos fatos ocorridos para que se possa extrair
as respectivas consequéncias em face daquilo que ficara demonstrado?. Metaforicamente
falando, podemos compreender o processo como um quebra-cabeca em que seus atos séo as
pecas separadas e que, quando unidas, alcanga-se a resolucao final da problemética
guestionada em seu inicio, através de uma sentenca.
E essa linha de raciocinio estende-se na esfera penal, uma vez que os fatos ocorridos
devem ser averiguados a fim de se confirmar um crime descrito em lei, para que o
responsavel tenha sua referida punicao.
Nesse contexto, para Aury Lopes Jr (2023, pag.26-27), o objeto do processo penal € a
pretensao acusatoria, ?A faculdade de solicitar a tutela jurisdicional, afirmando a existéncia
de um delito, para ver ao final concretizado o poder punitivo estatal pelo juiz através de uma
pena ou medida de seguranga?. E para isso, tem-se a chamada investigacéo criminal que sera
pautada no estudo das provas.

2.1.1.Conceito e caracteristicas de provas
Como foi dito, o processo penal busca confirmar a existéncia de um crime, a fim de
responsabilizar o autor. Mas para essa confirmacao ser concretizada, € necessario averiguar as

provas que compdem o processo para chegar na chamada sentenca penal condenatdria feita
pelo érgdo julgador que tera que ser convencido dos fatos.

Assim, a busca pela verdade dos fatos, depende do manancial probatério e a prova é

tudo aquilo que contribui para a formacéao do convencimento do magistrado, demonstrando
os fatos e o direito do litigio. (Tavora, 2023, p.275).

Ademais, Guilherme Nucci, em outra perspectiva, coloca a prova em um sentido
tridimensional, em que existe o0 ato de provar que é o processo pelo qual se verifica a exatidao
ou a verdade do fato alegado pela parte no processo; o meio de provar, que se trata do
instrumento pelo qual se demonstra a verdade de algo; e o resultado da acdo de provar, que é
o produto extraido da analise dos instrumentos de prova oferecidos, demonstrando a verdade
de um fato. (Nucci, ano, p.)

Assim, a producao probatéria leva a discussao processual para posteriormente uma
valoragéo na sentenca.

Contudo, para se provar, é necessario seguir o procedimento probatorio, respeitando

Seus requisitos e 0 que consta em lei para assegurar um processo justo. Para isso, a prova
deve ser admissivel, ou seja, ndo ser vedada pelo direito; tem que ter uma relevancia,
referindo-se a acusacgédo descrita na denutncia ou queixa; ser confiavel, respeitando o devido
processo legal, além de ser possivel o seu confronto permitindo o direito do contraditério e
ampla defesa. (Tavora, 2023, p.276). Em outras palavras, a prova deve passar pelo filtro
normativo-constitucional.

Nao obstante, o 6nus de provar € o encargo atribuido a parte de provar aquilo que ele
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alega. De um lado, h&a a acusacao que busca demonstrar a autoria e materialidade do delito,
dolo ou culpa e eventuais circunstancias que influenciam na pena. E do outro lado, temos a

defesa buscando provar as excludentes de ilicitude, culpabilidade e circunstancias que
venham a mitigar a pena. (Tavora, 2023, p.298). Dessa forma, a prova em sua natureza
juridica, esta intimamente ligada a demonstracédo da verdade dos fatos para que o juiz adquira
conhecimento necessario a fim de resolver o conflito.

Mas cabe ressaltar ainda, que a prova como elemento do processo penal, constitui um
conceito muito mais amplo, pois tudo aquilo que € possivel ser utilizado para demonstrar o
que se alega, pode servir para o posterior lastro probatério que sera dado pelo juiz. Afinal, s6
poder& haver condenacdo, em face da certeza da culpabilidade, culpa esta que nédo pode ser
obtida através de suposic¢do e sim de um esfor¢o probatério sélido. Posto isso, podemos

dividir a prova em, meios de prova, meios de obtencao de prova e fontes de prova. Quanto
aos primeiros, Paulo Rangel ( 2003,pag.414) traz uma definicdo de que meios de prova ?Sao
todos aqueles que o juiz, direta ou indiretamente, utiliza para conhecer da verdade dos fatos,
estejam eles previstos em lei ou ndo?. J& os meios de obtencdo de prova, tem o objetivo de
encontrar a prova propriamente dita. E a fonte de prova € a pessoa ou coisa da qual emana a
prova, denominando-se de sujeito da prova. (Tavora, 2023, p.277-278).

A partir disso, verifica-se a importancia das provas no processo penal, diante de seu

objetivo que € buscar por uma deciséo justa em consonancia com a realidade. E para isso,
quando em conjunto todas as provas que foram possiveis serem produzidas no processo,
busca-se a chamada verdade real dos fatos, que apresenta-se como um dos principios
basilares do processo penal.

2.2.A BUSCA PELA VERDADE REAL DOS FATOS

O processo penal, perpassa por uma série de fases desde o inicio do litigio, quando o

autor propde uma agdo em busca de seus direitos, até o encerramento, com a sentenca
transitada em julgado dado pelo magistrado que devera ser convencido, ja que seu trabalho
lastreia-se na reconstrucao dos fatos.

Em que pese a producao de provas necessarias a essa reconstrucao, estas devem se
aproximar ao maximo daquilo que se imagina ter acontecido, a fim de se revelar uma
descrigcdo verdadeira, ou seja, busca-se a chamada verdade real dos fatos.

E apesar de haver inUmeras discussdes doutrinarias acerca da existéncia de uma

verdade propriamente dita, o foco em questdo é a analise da maior congruéncia entre a
acusacao imputada e o lastro probatorio produzido, como forma de exarar um provimento
jurisdicional mais préximo possivel do ideal de justica. Em outras palavras, € analisar a
correlacéo entre o que se propde ter acontecido, isto é, a existéncia de um crime, e 0s
elementos, quais sejam, as provas que comprovem a materializacdo para em busca da verdade
real dos fatos.

? Nessa linha, Alexandre Morais da Rosa (2021, pag.225) conceitua da seguinte forma:
Verdade no Processo Penal é o resultado do raciocinio judicial, a partir da

premissa féatica (suficiéncia probatéria sobre o ?discurso sobre os fatos?, para
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além do limite minimo do Standard probatério), atendidos os pressupostos e

condi¢des do Devido Processo Legal, capaz de autorizar, por inferéncias
epistémicas, a atribui¢cdo do predicado provado a premissa fatica.

Ademais, Gustavo Badar6 (2005, pag.341-352) pontua que, no processo, a busca pela
verdade consiste em ?[...] um valor que legitima a atividade jurisdicional, ndo se podendo
considerar justa uma sentenca que ndo tenha sido precedida de um processo que aspire a uma
correta verificacdo dos fatos?.

Assim, a busca por essa verdade real, mesmo que ndo absoluta, pontua-se como uma

das finalidades essenciais do processo penal para atingir o resultado almejado, qual seja, a
prolagdo de uma decisao que reflita o convencimento do julgador. E por isso, tal principio,
denominado também, como principio da livre investigacdo da prova, esta disposto no codigo
de processo penal em seu artigo 155:

?0 juiz formaréd sua convicgao pela livre apreciagédo da prova produzida em

contraditério judicial, ndo podendo fundamentar sua deciséo exclusivamente

nos elementos informativos colhidos na investigacao, ressalvadas as provas

cautelares, ndo repetiveis e antecipadas.?

N&o obstante, essa finalidade essencial, traz uma caracteristica intrinseca ao processo

penal, em que diferentemente dos demais campos processuais, neste, ha um grau de exigéncia
muito maior em se provar, pois ha um risco sob a liberdade do individuo, que pode ser
retirada através de uma sentenca condenatoéria. Assim, exige do julgador, que defina, se a
culpabilidade do acusado foi estabelecida pelas provas produzidas no grau exigido, ou seja,
prove para além de qualquer davida razoavel, sob pena de inocentar o réu. Ja que, quando
ndo convencido o juiz, da relacdo de sua autoria com a materialidade do fato, recai-se sobre o
principio da presuncao da inocéncia. Dessa forma, é l6gico que a exigéncia probatoria seja
menor para receber uma acusacéo ou decretar uma medida cautelar, como ocorre no ambito
civil por exemplo, do que o exigido para proferir uma sentenca condenatéria. (Reis André,
2018).

Infere-se, assim que enquanto em uma &rea dedica-se sob a verdade suficiente, o

processo penal exige uma verdade necesséria e que deve ser alcancada para que haja um
julgamento justo do litigio.

Contudo, é necessario frisar que, apesar dessa busca pela verdade ser essencial, ela

nao pode ser realizada a todo custo, devendo respeitar o que consta na lei. Nesse diapaséao, o
CPP em seu artigo 157, estabelece limites ao alcance da verdade real, vedando as provas
obtidas com violagdo & norma constitucional, isto é, as provas llicitas.

E ao mencionar em limites para a busca dessa verdade real, surge a necessidade de

analisar se quando essa producao probatéria for realizada sob o fito tecnoldgico, mais

especificamente inteligéncia artificial, como devera ser respeitado os limites definidos em lei,
para que o rito processual penal situe-se dentro dos parametros normativos constitucionais.
Andlise essa, que serd tratada no proximo capitulo.
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3 A INTELIGENCIA ARTIFICIAL NA PRODUCAO DE PROVAS EM MATERIA

PENAL

3.1 A era da tecnologia

O avanco da tecnologia trouxe inimeros beneficios para o homem, das quais o

principal foi tornar o trabalho mais facil e produtivo. Seu marco é desde o século 18, na
revolucdo industrial com as constru¢des das maquinas, perpassando uma grande linha do
tempo, com diversos aprimoramentos até os dias atuais, em que comecou a utilizar essas
ferramentas, com a finalidade de buscar uma automacao nas tarefas burocraticas, que se
realizadas por humanos, demandam muito mais tempo. E essa tentativa de igualar um
aparelho que tem por base o uso das ferramentas tecnoldgicas, a um humano, identificamos
como inteligéncia artificial.

Assim como os filésofos ja, muito antes dos computadores, buscavam compreender

como funcionava a mente humana, na era da tecnologia até os dias atuais, busca-se entender a
operacionalidade da inteligéncia artificial. Isso porque ela esta transformando a relagdo das
pessoas com a tecnologia e vice-versa. ?[...] enquanto as maquinas primitivas se limitavam a
potencializar os atributos fisicos do homem (como a forca e a rapidez, por exemplo), a
tecnologia atual, atua no desenvolvimento de maquinas que possam emular sua inteligéncia?.
(KAUFMAN Dora, 2019, p.14)

Mas de inicio, cabe entender seu conceito e posteriormente seus desdobramentos.

3.1.1 Conceito de inteligéncia artificial e alguns dos seus desdobramentos

A linha do tempo da inteligéncia artificial comeca na década de 40 quando Warren

McCulloch e Walter Pitts criaram o primeiro modelo computacional para redes neurais, mas o
nome inteligéncia artificial surgiu em 1956, nos Estados Unidos, por John McCarthy em uma
conferéncia para se discutir a possibilidade de criacdo de maquinas de desenvolver
capacidades semelhantes ao dos humanos e somente nos anos 90, com mais avanco da
tecnologia, houve um significativo crescimento em seu modelo. (Tech Diana, 2023)

De forma geral e abrangente, a inteligéncia artificial € um ramo da Ciéncia da

Computacao cujo interesse é fazer com que os computadores pensem ou se comportem de

forma inteligente. Em outras palavras, quando a tecnologia € utilizada, para automatizar
tarefas, que se realizadas por humanos, requerem inteligéncia, utiliza-se o termo inteligéncia
artificial. (Russell & Norvig, 2021). Porém, como seu termo ndo é novo, muitos especialistas
ao longo de toda a linha do tempo de construcdo desta, trouxeram conceitos diversos para
inteligéncia artificial.

Este campo tecnolégico tem a finalidade de criar sistemas computacionais que

possuam condutas inteligentes que se assemelham ao desempenho do ser humano, tal qual
como solucionar problemas, identificar padrées, reproduzir informacdes e entre outros (Lima,
2014, p.1).

A fim de corroborar com o entendimento sobre inteligéncia artificial, cita-se o

conceito de Paloma M. Saldanha e Alexandre F. Pimentel (2021)
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A inteligéncia artificial (IA) é o ramo da ciéncia da computagéo
destinado ao desenvolvimento de sistemas e dispositivos

informaticos capazes de simular a aptiddo humana de raciocinar

visando a tomada de decisdes com o objetivo de resolver problemas

de um modo similar a solugdo que um ser humano apresentaria para

a mesma hipétese concreta. Pode ser representada pelo conjunto de

atividade informatica que, se realizadas pelo homem, seriam

consideradas produtos de sua inteligéncia.

Assim, percebe-se que o aprimoramento da inteligéncia artificial propbe uma

evolugdo histérica da tecnologia para se igualar ao potencial da capacidade humana em
realizar determinadas atividades. E apesar de seu uso percorrer inUmeros campos da ciéncia,
esta pesquisa centrara na sua eficiéncia do sistema juridico que claramente encontrou
utilidades benéficas para seu desenvolvimento.

3.1.2.0 uso da inteligéncia artificial para aprimoramento do sistema juridico

O avanco da tecnologia, por 6bvio, foi de suma importancia para o desenvolvimento

do mundo e a criacdo da inteligéncia artificial ndo foi diferente, visto que a mesma possui
grandes beneficios. Além do mais, o poder judiciario ndo deixou seu uso de fora, como é
possivel observar através da implementacéo desta como mecanismo utilizado, a fim de
alcancar um andamento processual mais rapido e uma qualidade melhor do sistema juridico.
O crescente nimero de processos judiciais em tramite no poder judiciario brasileiro
impulsionou e continua impulsionando o desenvolvimento de solug8es tecnolégicas, a fim de
tornar o processo mais célere e a prestacao jurisdicional mais tempestiva. Inclusive, com a
promulgacdo da Emenda Constitucional n. 45, em 30 de dezembro de 2004, o Brasil passou a
adotar o principio da duracdo razoavel do processo e assegurar meios que garantam a
celeridade de tramitacao.

Nesse contexto, surge a presenca da inteligéncia artificial que se apresenta evoluida a

partir do desenvolvimento informatico e do avanc¢o das técnicas empregadas para o
aprendizado (Castro Junior, 2003, p.37).

Alias, a utilizacdo da inteligéncia artificial € decorrente do préprio desenvolvimento

tecnolégico com o passar do tempo, visto que, o que antes era uma dependéncia humana, nos
dias atuais, a inteligéncia artificial compete para igualar-se a inteligéncia desta Ultima,
tornando o manuseio humano gradativamente menor. (Chaves Bruno, 2021, p.18).

Dentre as varias espécies de inteligéncia artificial desenvolvidas, merece destaque os
chamados ?sistemas autbnomos?. Trata-se de maquinas que: ?[...] ensinam a si préprias
novas estratégias e procuram novas evidéncias para analisar?. Aqui ha uma
independéncia, pois as tarefas séo realizadas sem supervisdo humana. (Chaves Bruno, 2021,
p.24). Dentre algumas tarefas em que a inteligéncia artificial cumpre, esta a automacgéo de
tarefas burocraticas, analise de evidéncias, assisténcia na tomada de decisfes judiciais,
pesquisa juridica avancada, entre outras. (Moura, Alana, 2024)

Essas aplicagbes permitiram ao poder judiciario armazenar processos judiciais em
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formato digital e, consequentemente, a construcao de uma base de dados que serviu de pilar
para automacdao das atividades. (Branden, 2019, p.73)
Contudo, apesar de se verificar os infinitos beneficios proporcionados pela

inteligéncia artificial, cuida-se de olhar com mais aten¢ao para esse Uso ha seara penal, uma
vez que como expde a problematica do presente artigo, neste campo, ha uma maior
vulnerabilidade em razéo de buscar-se decidir acerca da liberdade ou ndo de um individuo
que possivelmente cometeu um crime e esta sob investigacdo, mas que possui direitos a
serem preservados. Em seguida, serd discutido sobre a analise de provas por essa inteligéncia
artificial e como seu uso pode gerar uma inseguranca juridica, caso ndo venha acompanhada
de uma supervisdo e consequentemente gerar um obstaculo para a resolugéo dos litigios
penais dentro dos parametros constitucionais.

3.2.Uso da inteligéncia artificial na producéo de provas no processo penal

Diante das breves consideracdes acerca da inteligéncia artificial e seu funcionamento,
conclui-se que esta, em suma, possui a capacidade de gerar enormes quantidades de dados,
gue nenhum ser humano teria a capacidade cognitiva de processar em um tempo razoavel.

Dessa forma, a utilizacéo da inteligéncia artificial vem sendo cada vez mais frequente

e o0s sistemas judiciais criminais tém se deparado, em grande escala, com provas geradas por
essa tecnologia.

Para fins de exemplificacdo, h4 a chamada data mining, cujas ferramentas recuperam

0s possiveis cendrios do crime, com respaldo em cenas de crimes anteriores, para prever onde
poderdo ser encontrados indicios com maior probabilidade, auxiliando assim os
investigadores a localizar tais indicios. (Fenoll Jordi, 2023, p.14)

No campo da pericia, ji foram realizadas as ?autdpsias virtuais? em que a ferramenta
descreve diferentes alternativas de versdes, segundo os dados da autdpsia, determinando a
causa da morte.(Fenoll Jordi, 2023, p.14)

N&o obstante, a inteligéncia artificial € utilizada para classifica¢cdo e reconhecimento

de objetos, na identificacdo de pessoas pela voz, na leitura labial, nas escutas, na deteccao de
tiros, na andlise de base de dados, dentre tantos outros. (Citado por Silva pollyanna, 2024,
p.117)

Resta claro que, por um lado, verifica-se que a utilizagdo dessa ferramenta, pode

contribuir de forma positiva para a reconstrucao dos fatos no contexto do processo penal, mas
que, por um outro viés, carece de maiores ressalvas. Isso porque, 0 processo penal € um
instrumento pela busca de direitos através do poder do estado e ha uma vulnerabilidade das
partes em estarem lidando com a restrigdo de liberdade que é a penalidade judicial mais
severa. Assim, essas ressalvas devem presidir uma verificacdo minuciosa da utilizacéo da
inteligéncia artificial no que tange a producédo das provas para que sobrevenha a chamada
confiabilidade do que se testa.

3.2.1.A confiabilidade em relag&o as provas obtidas por meio de modelos de

inteligéncia artificial

No que diz respeito a confiabilidade da apuracédo dos fatos, questiona-se de que forma
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podera ser introduzida uma evidéncia advinda de uma maquina, no processo, pois a mesma €
propensa a erros e precisa ser explicada. E possivel que os dados coletados sejam imprecisos
ou apresentem resultados inequivocos para que haja eficacia do aprendizado autbnomo da
inteligéncia artificial acerca desses dados. ?Informacdes enviesadas podem levar a resultados
enviesados? (Castilho Sérgio, 2023, p.31).

E é justamente, por essa probabilidade da margem de erros, que as evidéncias

produzidas pela inteligéncia artificial tém apresentado obstaculos processuais no sistema de
justica criminal.

O uso de deep fakes ilustra bem tal obstaculo, uma vez que este é utilizado para

manipular imagens, videos e sons, produzindo provas falsas e portanto ameacando a
autenticidade dos meios de provas, sem deixar claro o que é real e o que é construido. Nesse
cenario, através das provas extraidas, pessoas reais parecem dizer ou fazer coisas que nunca
fizeram, influenciando a percepc¢éo de terceiros sobre eles(Nakanishi Maria, 2023, p.23).
Situacgédo esta, que impacta inclusive no julgamento pelo magistrado, j& que através dessa
ferramenta é possivel criar provas para culpar ou retirar a culpa de alguém.

Um outro exemplo, refere-se na coleta de analise de DNA para identificar um suspeito

de um crime, confirmar a autoria do investigado, confirmar relacdo de parentesco, entre
outras. Contudo, quando analisada pela inteligéncia artificial surge a inseguranca na sua
autenticidade, uma vez que o material genético coletado possa ser contaminado, bem como
apresentar resultados equivocados. (Castilho Sérgio, 2023, p.44-45).

Assim, a coleta de dados por meio da inteligéncia artificial manifesta a inseguranca da
confiabilidade, pois o algoritmo produz resultados a partir da combinacéo de todas as
informacdes coletadas criando relatorios acerca de individuos que poderao ser utilizados para
verificar seu comportamento no contexto de uma investigacao criminal. Porém fica o
guestionamento de qual a garantia de que os dados analisados pela inteligéncia artificial estdo
100% corretos.

Diante disso, e conforme opinido majoritaria da doutrina, o que se busca € que haja

um equilibrio entre a utilizacdo da andlise digital realizada pela inteligéncia artificial das
provas no processo penal e a garantia dos direitos fundamentais do acusado.

A incerteza, inerente ao processo penal, ndo pode ser ignorada, haja vista a

salvaguarda das garantias constitucionais, ja que o condenado ndo pode ser sancionado
injustamente. Nao obstante, o magistrado néo pode utilizar das informac¢des provenientes da
inteligéncia artificial como se verdade absoluta fossem (Silva Pollyanna, 2024, p.203).

Dessa forma, compete analisar as implicagfes da inseguranca dessa confiabilidade

nos principios bases que norteiam o processo penal, qual seja ampla defesa, contraditério e
devido processo legal, bem como na atuacao do julgador frente a sua decisdo baseada nesses
meios de prova.

4 IMPLICACOES DECORRENTES DA PRODUCAO DE PROVAS POR MEIO DA
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INTELIGENCIA ARTIFICIAL NO PROCESSO PENAL
Como foi exposto até aqui, o uso da inteligéncia artificial no mundo juridico, no que

tange a producao probatdria, confirmou-se que o estado tem investido, cada vez mais, em
tecnologia para investigacéo criminal. E inconteste que a humanidade esta & mercé do
progresso tecnolégico, este jamais podera atropelar direitos humanos submetendo a
dignidade da pessoa humana como irrelevante.

A garantia e eficicia dos direitos fundamentais apresentam relagéo direta com o
direito constitucional positivo e a incorporagéo de garantias no decorrer da evolucdo
constitucional desde o fim do século XVIII, e incluidos constitucionalmente somente na
sequéncia da Segunda Grande Guerra que mudou paradigmas no mundo.

? Nesse sentido, em relacao aos direitos e garantias fundamentais, o doutrinador Valério
de Oliveira Mazzuoli (2019, p. 442) ressalta que:

A Constituicao Federal de 1988, conhecida como Constituicdo Cidada, vem

tratar, em seu texto, dos Direitos e Garantias Fundamentais, promovendo

uma verdadeira reestruturagdo do Estado brasileiro e de seus direitos

fundamentais. Os Direitos e Garantias Fundamentais se encontram inscritos

no Titulo 11, que foi dividido em cinco capitulos: a) Direitos Individuais e

Coletivos; b) Direitos Sociais; ¢) Direitos de Nacionalidade; d) Direitos

Politicos; e) Direitos relacionados a existéncia, organizacao e participacao

em partidos politicos.

Posto isso, cabe destacar os principios que sustentam tal dignidade para que esta nao
seja violada.

4.1. Inteligéncia artificial e a garantia dos direitos fundamentais

4.1.1 Principio do devido processo legal

O art.5°, inciso LIV, da CF, assegura que ninguém sera privado da liberdade ou de

seus bens sem o devido processo legal. Paralelamente, na Declara¢éo Universal dos Direitos
do Homem (DUDH) em seu artigo 10°, disp8e que: ?Toda a pessoa tem direito, em plena
igualdade, a que a sua causa seja equitativa e publicamente julgada por um tribunal
independente e imparcial que decida dos seus direitos e obrigacdes ou das razdes de qualquer
acusacado em matéria penal que contra ele seja deduzida?.

Assim, apesar de ser um principio geral do direito processual, ele visa garantir que

haja um procedimento propriamente dito para assegurar a tutela de bens juridicos dispostos
constitucionalmente, motivo pelo qual doutrinadores como Paulo Rangel (2022, 5) afirma ser
ele o ?principio reitor de todo o arcabouco juridico processual?. Em outras palavras, esses

direitos sdo fundamentais para evitar abusos de poder e garantir que cada individuo seja
tratado com dignidade e respeito, independentemente das acusacgdes que enfrenta. Contudo,
guestiona-se, como as provas produzidas por modelos de inteligéncia artificial ndo irdo
guebrar o procedimento regular que garante a tutela referida. Isso porque, a problematizacao
surge a partir do momento em que, desde ja, a defesa ndo dispde de meios equivalentes aos
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utilizados pela acusacéo para formar sua defesa regular que garante a tutela referida.

Isso porque, a problematizacao surge a partir do momento em que desde ja, a defesa ndo
dispbe de meios equivalentes aos Evidencia a chamada disparidade de armas, ou seja,
desigualdade processual na falta da contestacao diante da inconfiabilidade das provas
apresentadas, aumentando assim o risco de o julgador pressupor como maior verdade, os
fatos alegados pela acusacéo.

Nesse sentido, explica Alexandre Morais de Rosa:(2021, p.48)

?Muitas vezes a Defesa sequer tem condicdes de ?rodar? os dados entregues

pela acusacédo, quanto mais realizar andlise qualificada do contedido. Em

matéria probatoria, a depender do caso, as condi¢des de contraditorio sequer

existem dada a disparidade dos meios.

Dessa forma, ndo ha o necessario cerceamento de defesa, fazendo com que 0s riscos

de condenacao sejam ampliados.

N&o obstante, outro ponto que sustenta o procedimento regular que preserva tal

principio é a transparéncia e explicabilidade, especialmente nos meios de provas do processo
penal. Isso porque, a publicidade dos atos processuais € a regra. Em outras palavras, a
publicidade é a permissibilidade de acesso aos autos processuais, conferida a todos os
interessados, com excecao do direito ao sigilo em casos especificos (Tavora, 2023, p.69).
Nesse cendrio, a opacidade dos dados gerados, pode prejudicar a defesa do réu, diante ndo
somente da falta de conhecimento do funcionamento desses algoritmos, como também do que
ele estd sendo acusado, ndo produzindo a devida contestacdo. Essa disputa desigual, leva o
acusado a crer que estd em uma partilha igualitaria, quando na verdade, a produ¢gdo em massa
de dados por meio da inteligéncia artificial gera informagdes que podem nem chegar ao seu
conhecimento, diante da quantidade desproporcional.

Nestor Tavora ainda ratifica: ?A pretensao punitiva deve perfazer-se dentro de um
procedimento regular, perante a autoridade competente, tendo por alicerce provas
validamente colhidas, respeitando-se o contraditério e ampla defesa?.

4.1.2 Principio do contraditério

Os artigos 9° e 10° do CPC, determina que o juiz ndo deve prolatar decisdo contra

uma das partes sem que antes seja previamente ouvida. Diante disso, assegura-se o principio
do contraditério disposto no art.5°, LV da CRFB/1988, na qual, as partes deve ser dada a
possibilidade de influir no convencimento do magistrado, oportunizando-se a participacdo e
manifestacdo sobre os atos que constituem a evolucao processual.

Nesse cendrio, existe o interessado e um contra-interessado, em que ha argumentos
favoraveis a um e prejudiciais a outro, e que juntos levaréo ao julgador responsavel decidir
acerca do litigio. E justamente, por existir fatos contra um e outro, seja acusado ou réu, que
se leva em consideracdo o peso dos meios de provas envolvidos, que apds serem analisadas,
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irdo dar veracidade a um dos lados. Por isso que deve ser assegurado também, o direito a
publicidade, permitindo o acesso amplo aos elementos de prova. (Tavora, 2023, p.64)

Diante disso, se 0 acusado ndo tem acesso a toda a informacao relevante para a sua
defesa, nasce o0 questionamento a respeito de como os direitos humanos podem ser
preservados com o uso dessa tecnologia opaca. A falta da transparéncia, ja que uma das
partes utiliza-se da inteligéncia artificial para camuflar dados essenciais a posterior valoracéo
das provas, é uma nitida violag&@o ao direito do processo justo e equitativo, ja que o acusado
nao possui instrumentos suficientes para rebater o meio de prova que esta sendo utilizado
contra si, ndo exercendo o contraditério.

Dessa forma, quando a inteligéncia artificial apresenta-se no decurso processual, a
aplicacdo do contraditorio e da igualdade processual, esta Gltima comentada no topico
anterior, pode ficar comprometida. Isso porque, uma das partes pode muito bem utilizar-se
dessa tecnologia, para manipular uma prova, seja qual ela for, obtendo vantagem em relacéo
ao outro, colocando em risco a igualdade da justica. Uma prova manipulada convincente
pode alterar todo o seu resultado, caso o sistema ndo consiga identificar prontamente que se
trata de material adulterado. (NAKANISHI, 2023, p.26). Diante disso, o julgamento de um
processo fica muito suscetivel a erros, quando os meios de provas perpassam por uma analise
digital, sem averiguacdo de um agente processual, j& que podem ser alteradas por meio dos
algoritmos.

Nesse sentido, questiona se as provas produzidas pelos modelos de inteligéncia

artificial nao podem ser colocadas como provas ilicitas. Isso porque, apesar da doutrina
majoritaria fazer distingdo entre provas ilicitas e ilegitimas, o cédigo processual penal, em

seu artigo 157, dispbe: ?Sao inadmissiveis, devendo ser desentranhadas do processo, as
provas ilicitas, assim entendidas as obtidas em violagdo a hormas constitucionais ou legais.?
Ou seja, ndo hé distingdo entre uma prova e outra, uma vez que o legislador traz um conceito
padréo de que qualquer prova que viole normas constitucionais ou legais séo consideradas
ilicitas e portanto ndo devem ser utilizadas no processo.

Assim, para utilizar-se de um meio de prova como este, € de suma importancia que

haja a preservacao dos principios e normas constitucionais, a fim de que o processo seja
regulado de forma justa e clara, garantindo-se a ampla defesa e o contraditério das partes
envolvidas e o julgador decida sobre a liberdade do individuo de forma equilibrada entre a
busca pela verdade real dos fatos e a preservacao dos direitos individuais e coletivos.
Equilibrio esse que sera discutido a seguir, no que pese como o uso dessa tecnologia pode
influenciar na atuag&o do julgador.

4.2.Influéncia na atuacao do julgador

Como ja foi discutido anteriormente, ndo ha como negar as vantagens da utilizacdo

das maquinas para atos das praticas juridicas. De fato, a incluséo dos recursos tecnol6gicos
sobretudo a da inteligéncia artificial torna o sistema de justiga criminal mais efetivo,
acelerando a tramitacdo de processos, auxiliando em pesquisas, passando pela valoracéo e
producéo probatdria, melhorando assim o desempenho processual. E natural que existam
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davidas a respeito da possibilidade da utilizacdo da inteligéncia artificial no processo penal
possibilitar um julgamento injusto Em um processo penal, o objetivo principal € determinar a

culpa ou inocéncia de um individuo e impor medidas que afetardo significativamente suas
vidas, como priséo ou liberdade. Dessa forma, é necessario uma abordagem cautelosa no que
tange a valoracao desses meios de provas produzidas por modelos de inteligéncia artificial
pelos 6rgédos julgadores para que as decisfes ndo terminem por incorretas ou
tendenciosas.(Castilho Sérgio, 2023, p.96).

4.4.1.A valoracéo da prova e o poder de decidir
Em linhas gerais, 0 que se pretende com a atividade probatéria judicial, € averiguar a
verdade sobre determinados fatos. Ndo necessariamente uma verdade absoluta, mas uma
verdade mais proxima do que ocorreu. E para assim ocorrer a reconstrucdo dos fatos, é de
suma importancia uma correta valoracédo das provas.
Taruffo Michele (p.137,2014) afirma que:

A valoracdo da prova consiste em determinar o valor probatério de cada

elemento de prova em relagdo a um fato especifico, tendo por objeto o

estabelecimento de quando, e em que grau, com base nas provas relevantes,

0 enunciado que afirma a sua ocorréncia possa ser considerado &lt;&gt; [...]. Com

0 proposito de se estabelecer essa conexao, o resultado das provas deve ser

claramente determinado e vinculado a enunciados faticos especificos.

Dessa forma, pode-se dizer que a valoracao das provas € a conexao que sera realizada

pelo magistrado entre as provas produzidas no processo e o resultado da prova, aquele que
sera considerado provado.

E com a valoracao da prova, o juiz carrega consigo o poder de decidir sobre os fatos

que foram apresentados para solucionar o litigio. Contudo, essa decisao deve ser devidamente
fundamentada diante do convencimento do magistrado sobre as provas apresentadas.
4.4.2.0 sistema de livre convencimento e o dever de fundamentar

O artigo 93, inciso I1X da Carta Magna, assevera que o juiz €é livre para decidir, desde

que o faga de forma motivada, sob pena de nulidade insanavel. Em outras palavras, € o
principio da motivacao das decisoes judiciais, que busca seguranca juridica do caso
submetido ao judiciério.

N&o obstante, o artigo 155 do CPP correlaciona a esse principio, o sistema de livre
convencimento em que ao passo que o juiz é obrigado a fundamentar suas decisdes, sendo
livre para decidir com base em todas as questfes suscitadas ao processo, bem como 0s meios
de provas produzidos, apresentados e analisados, além de apoiar-se no contraditério judicial,
direito este das partes envolvidas que foi apresentado anteriormente.

Contudo, essa liberdade de se convencer nao esta ligada a uma auséncia de regras,

uma vez que a atividade probatdria estéd regulamentada, de modo que os juizes devem
respeitar as regras juridicas, devendo seguir um procedimento racional de verificagdo dos
fatos. (BUSTAMANTE, Evanilda, p.8)

Ademais, o legislador néo foi negligente, ao elencar no CPP (vide, paragrafo 2°, do
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art.315) diversos vicios que fazem com quem uma decisédo nédo seja devidamente motivada, e
dentre elas esta ?invocar motivos que se prestaram justificar qualquer outra decisao?. Tal

vicio traduz diretamente o uso da inteligéncia artificial para automacao de decisdes, em que

h& uma substituicdo processual de uma maquina que decide o caso concreto através da analise
de dados no lugar do juiz, sem ao menos ter a posicao do magistrado pelos seus proprios
fundamentos.

E com automacdo, significa dizer que os humanos desconsideram informacodes

contraditérias de outras fontes, ou ndo buscam (complementarmente) informag6es adicionais.
O que ocorre é que essa automacao evidencia a abdica¢do de uma tomada de decisao propria,
por uma resposta padrédo automatizada. (SILVA Pollyanna, p.222, 2024)

Nesse sentido, Ana Luisa Feitosa Vieira (p.32, 2022) opina sobre tal probleméatica no

sentido que ?Apesar da IA ser util no ambiente juridico, ha quem questione acerca da
possibilidade de esta julgar casos concretos. I1sso porque do outro lado tem seres humanos
esperando por julgamento, e uma maquina é incapaz de sentir, e portanto de decidir sobre a
liberdade de alguém?. E sobre a necessidade do olhar humanizado frente a justica que
busca-se alcancar na seara criminal.

Sérgio Castilho ao citar Steffen Catiane (p.86,2023), faz um paralelo entre os

humanos e as maquinas no que pese o poder de tomar uma decisdo, uma vez que 0s primeiros
sdo capazes de compreender e interpretar as entrelinhas de uma situa¢éo descrita, enquanto 0s
algoritmos ndo possuem o mesmo nivel de compreensao, ja que estes possuem padrées
previamente identificados com a capacidade de serem manipulados de forma a prejudicar o
andamento regular do processo. Dessa forma, se forem fornecidos dados viciados a uma IA,
ela fara o julgamento com os vicios. Resta a defesa o desafio quase intransponivel de
contestar esses vicios. Cada caso € um caso, e um detalhe pode fazer toda a diferenga quando
trata-se da liberdade de um individuo, necessitando de um equilibrio na tomada de decisGes
utilizando a sensibilidade humana com as nog¢fes objetivas de uma maquina.

Apesar do sistema de justica ser baseado nas aplicacfes e interpretacdes de leis, 0s
julgamentos devem levar em conta a compreenséo e sensibilidade do julgador considerando
para além deste, o contexto social e ético para qual o crime foi praticado. Por isso que o
processo de humanizag&o no processo penal é tdo necessario, para que os individuos ndo se
tornem vitimas da reproducéo de padrbes sem o estudo individual de cada caso,ato que s6 um
humano tem a capacidade de realizar. (VIEIRA igor, GUIMARAES Thyrciane, GARCIA
williana, p.10, 2024).

Por conseguinte, apesar do magistrado dispor do sistema de livre convencimento, sua decisédo
deve ser devidamente fundamentada, a fim de garantir a adequacéo e proporcionalidade das
provas, incluindo as produzidas por meio da inteligéncia artificial para assim preservar a
eficacia do processo penal sem violar os direitos fundamentais do acusado. E ndo obstante, é
buscar ndo aceitar o resultado proporcionado pela ferramenta como uma verdade absoluta.

Assim, o0 juiz nao deve ter seu papel substituido pela inteligéncia artificial, mas sim utiliza-la

Relatério gerado por CopySpider Software 2025-05-27 16:34:28



Q CopySpider
https://copyspider.com.br Pagina 77 de 193

como ferramenta acessoria e que ndo comprometa os principios e direitos constitucionais.
5 CONCLUSOES
Diante do que foi exposto, foi possivel verificar a possibilidade de se admitir meios de

provas produzidas e/ou analisadas por modelos de inteligéncia artificial no processo penal
através de uma andlise critica frente aos principios fundamentais, bem como a influéncia do
uso dessa tecnologia na atuagéo do 6rgéo julgador que possui 0 poder de decidir acerca do
litigio e deve fundamentar sua deciséo.

Deve-se, portanto, ter um olhar critico para tais meios de provas, a fim de se testar a

sua confiabilidade, buscando uma seguranca juridica para garantir um processo justo e
equitativo, com base nos direitos fundamentais.

Foi apresentado o conceito e a importancia da prova penal no contexto processual e na busca
pela justica, levando em consideracéo a discussao da liberdade ou prisdo de um ser humano.
Assim, introduziu-se o conceito da inteligéncia artificial que foi definida em linhas

gerais como maquinas que visam desempenhar fun¢des de forma I6gica e racional, como
humanos fossem. E por isso, utilizadas no sistema juridico como uma ferramenta
multifuncional, mas dentre elas um meio de se analisar as provas processuais e identificar
indicios de autoria e materialidade do delito para constituir de fato um crime.

Ademais, foi discutido sobre a busca da verdade real dos fatos, que apesar de ser a

peca fundamental para haver a deciséo do litigio, esta deve ser constituida com o equilibrio
de todos os fatos apresentados, fatos estes introduzidos como meios de provas, e que devem
ser analisadas minuciosamente e com um olhar humanizado, por se tratar da liberdade de uma
vida humana, ndo deixando a responsabilidade para uma tecnologia, ainda considerada opaca
e gue possa apresentar falhas.

Opacidade esta, entendida como um fenémeno que impossibilita entender se os

resultados colhidos por modelos de inteligéncia artificial sdo realmente precisos, diante dos
inimeros dados produzidos por seus algoritmos e da falta de uma transparéncia destes.
Dessa forma, diante da analise realizada, constata-se que a admissibilidade de meios

de prova produzidos e/ou analisados por sistemas de inteligéncia artificial no processo penal
representa um desafio contemporaneo relevante e inevitavel frente a constante evolugéo
tecnoldgica. Isso porque, o objeto do processo penal para buscar a verdade real dos fatos € a
chamada prova penal, que foi discutida em momento oportuno, discorrendo sobre sua
importancia para deciséo final do processo que sera definida apds a chamada valoracao da

prova. Esta necessita apresentar uma confiabilidade para as partes envolvidas, sem que
ocasione uma inseguranca juridica diante do uso dessa tecnologia, que néo pode ser ignorada
ou tratada com resisténcia absoluta, mas sim analisada criticamente a luz dos principios
constitucionais e garantias fundamentais do processo penal.

Observou-se que, embora a inteligéncia artificial possa contribuir significativamente

para a celeridade, preciséo e eficiéncia na persecuc¢éo penal, sua utilizagdo deve ser
cuidadosamente regulada para que néo viole direitos essenciais, como o contraditério, a
ampla defesa, o devido processo legal.
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Nesse sentido, o papel do 6rgao julgador torna-se ainda mais relevante, pois cabera a

ele ndo apenas decidir, mas fundamentar adequadamente suas decisdes, especialmente
quando estas se basearem, total ou parcialmente, em informag8es produzidas por maquinas,
levando em consideracéo sua imparcialidade, bem como a importancia do seu olhar
humanizado para o cenario criminal em que esta discutindo a vida de alguém, buscando
decidir acerca de sua liberdade ou priséo, esta sendo a penalidade mais severa.

Posto isso, diante ainda da falta de uma legislacdo especifica que regule o uso dessa
inteligéncia artificial, no que tange principalmente no cenério da justica criminal, conclui-se

gue por nessa seara haver uma maior vulnerabilidade por cuidar de vidas humanas que podem
ter seus direitos violados, é necessario uma atencao quanto ao uso dessa tecnologia, devendo
a mesma néo substituir nenhum agente processual, mas sim ser utilizada como uma
ferramenta de auxilio, que contribua para a celeridade, garantindo assim a preservacao dos
principios e direitos fundamentais.
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ADMISSIBILIDADE DAS PROVAS E ATUACAO DO JULGADOR A PARTIR DO
USO DA INTELIGENCIA ARTIFICIAL: UMA ANALISE CRITICA NO PROCESSO
PENAL FRENTE AOS PRINCIPIOS E DIREITOS FUNDAMENTAIS

ANALYSIS OF EVIDENCE AND JUDICIAL ACTION BASED ON THE USE OF
ARTIFICIAL INTELLIGENCE: A CRITICAL ANALYSIS IN CRIMINAL
PROCEDURE IN LIGHT OF FUNDAMENTAL PRINCIPLES AND RIGHTS

FIGUEIREDO, Fernanda Cristina

[1]
BRASIL, Katia M.Abude

[2]

RESUMO: O presente trabalho tem o objetivo de analisar a possibilidade da admissibilidade
de meios de provas produzidas e/ou analisadas pela inteligéncia artificial no processo penal.
Bem como o 6rgao julgador deve/precisa se posicionar frente ao uso dessa tecnologia, diante
do seu poder de decidir e dever de fundamentar suas decisées, considerando o0s principios e
direitos fundamentais que norteiam a justica criminal. A partir disso, busca-se verificar

através do método hipotético-dedutivo, com pesquisas bibliogréaficas de cunho qualitativo,
como o uso desta nova tecnologia pode impactar na persecucéo do processo penal, levando
em consideracao que constantemente, ha um aumento exponencial na criacao de maquinas
automatizadas decorrentes da evolugao tecnoldégica mundial, e por isso, ndo € possivel a sua
exclusdo. E, dessa forma, demonstrar a necessidade de explorar caminhos para sua utilizagéo
sem que interfira na regularizacdo processual, para que esta seja justa e precisa, conservando
os direitos das partes e ndo substituindo os agentes processuais, e sim sendo utilizada apenas
como uma ferramenta de auxilio.

Palavras-chave: Inteligéncia Artificial; Direitos Fundamentais; Processo Penal; Meios de
Prova; Banco de Dados; Orgao Judiciario; Avaliagio Probatéria; Devido processo legal;
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Justica Criminal.

ABSTRACT: The present academic research aims to analyze the admissibility of evidence
produced and/or analyzed by atrtificial intelligence within criminal proceedings. Furthermore,
it seeks to discuss how the judicial body should position itself regarding the use of this
technology, given its authority to decide and its duty to provide reasoned decisions, while
considering the fundamental principles and rights that guide criminal justice. Based on this,
the research employs a hypothetical-deductive method, using qualitative bibliographic
research, to assess how the use of this emerging technology may impact the conduct of

criminal proceedings. This analysis takes into account the constant and exponential growth in
the development of automated machines resulting from global technological advances,
making their exclusion from legal processes virtually impossible. Consequently, the study
aims to demonstrate the need to explore pathways for the use of artificial intelligence in a
manner that does not interfere with procedural regularity, ensuring that the process remains
fair and accurate, upholding the rights of the parties involved, and without replacing legal
professionals ? serving solely as an auxiliary tool.

Keyword: Artificial Intelligence; Fundamental Rights; Criminal Procedure; Means of
Evidence Database; Judicial Body; Evidentiary Assessment; Due Process of Law; Criminal
Justice.

SUMARIO: 1 INTRODUCAO 2 PROVA PENAL 2.1.0BJETO E FINALIDADE DO
PROCESSO PENAL 2.1.1.Conceito e caracteristicas de provas 2.2.A BUSCA PELA
VERDADE REAL DOS FATOS 3 ? A INTELIGENCIA ARTIFICIAL NA PRODUQAO
DE PROVAS EM MATERIA PENAL 3.1 A ERA DA TECNOLOGIA 3.1.1 Conceito de
inteligéncia artificial e alguns dos seus desdobramentos 3.1.2.0 uso da inteligéncia
artificial para aprimoramento do sistema juridico 3.2.0 USO DA INTELIGENCIA
ARTIFICIAL NA PRODUQAO DE PROVAS NO PROCESSO PENAL 3.2.1.A
confiabilidade em relagao as provas obtidas por meio de modelos de inteligéncia
artificial 4 IMPLICACOES DECORRENTES DA PRODUCAO DE PROVAS POR
MEIO DA INTELIGENCIA ARTIFICIAL NO PROCESSO PENAL 4.1.LESAO AOS
PRINCIPIOS 4.1.1.Principio do devido processo legal 4.1.2.Principio do contraditério
4.1.3.Principio da ampla defesa 4.2.INFLUENCIA NA ATUACAO DO JULGADOR
4.2.1.A valoragéo da prova e o poder de decidir 4.2.2.0 dever de fundamentar e o
sistema de livre convencimento 5.CONCLUSOES REFERENCIAS

1 INTRODUCAO

Com o advento da tecnologia desde a época da revolugdo industrial, inGmeras

invencdes foram criadas dentre elas a inteligéncia artificial que perpassou uma grande linha
do tempo até os dias atuais em que algumas destas comecaram a ser utilizadas com a
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finalidade de buscar uma automacao nas tarefas burocraticas que antes eram realizadas por
humanos, e demandavam muito mais tempo. No ambito juridico, os profissionais também
comecaram a utilizar dessa ferramenta tecnoldgica para aperfeicoar o decorrer do processo

por dar um andamento mais célere na justica. Inclusive, no Brasil, a correlacédo entre direito e
inteligéncia artificial ganhou destaque no ano de 2018 com o projeto Victor que deu marco ao
poder judiciario quanto ao uso da inteligéncia artificial.

Contudo, no processo penal mais especificamente, vidas estdo sendo postas em jogo,

uma vez que se trata de um possivel crime do qual busca-se um culpado através da procura
verdade real dos fatos com a andlise dos meios de prova, e que tera uma referida punigcéo, na
maioria das vezes pautado na restricdo de liberdade, que € a pena mais severa.

Com isso, surge a preocupacao a respeito do valor probatério atribuido a modelos
formulados por inteligéncia artificial uma vez que pode-se gerar um contetdo decisoério
injusto, desconsiderando direitos e principios constitucionais.

Nesse contexto, pelo fato do uso dessa inteligéncia artificial ser algo recente, em

constante desenvolvimento, que apresenta falhas em seu sistema e sem uma legislacdo
vigente que a regule de fato, prop8e-se analisar no presente artigo a necessidade de novos
mecanismos tanto para contextualizar e testar a credibilidade das provas obtidas pelas
maquinas, quanto para permitir que o julgador avalie a sua confiabilidade, sem que haja
afronta aos principios e direitos constitucionais.

Assim, o objetivo cientifico geral é verificar acerca da admissibilidade das provas

obtidas no processo penal por meio de modelos de inteligéncia artificial e se estas podem
interferir na valoragdo por parte do julgador, levando em consideracdo os principios e 0s
direitos fundamentais que norteiam o processo e acabam por consequéncia ofendidos, diante
da falta de uma delimitacéo de limites juridicos do uso deste. Para tanto, foram estabelecidos
0S seguintes objetivos especificos:

a) Verificar a atividade probatoria no processo penal até a valoragdo da prova pelo
magistrado;

b) Entender o funcionamento da inteligéncia artificial no &mbito do Direito em

matéria penal, no que pese a producao de provas, bem como a sua confiabilidade.

c¢) Expor as implicagBes decorrentes da producgéo de provas por meio da inteligéncia

artificial, destacando a violacdo aos principios constitucionais e a influéncia na atuacao do
julgador

Ao que diz respeito aos aspectos metodoldgicos, do ponto de vista técnico, tem como

base uma pesquisa cientifica bibliogréafica, elaborada a partir de analise em livros, artigos,
jurisprudéncia, legislacdo, documentos de cunho juridicos, estudos, precedentes devidamente

publicados e entre outros materiais. Do ponto de vista da abordagem do problema, a pesquisa
é de cunho qualitativa, uma vez que parte de uma interpretacéo acerca do objeto de estudo,
através dos conteudos bibliograficos para uma exposi¢do do que se foi compreendido a partir
das leituras informativas. E sobre o método cientifico, este sera hipotético-dedutivo, uma vez
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que as hipoteses passardo por um processo de falseamento, em busca de uma construcdo de
solucéo para a problemética abordada a fim de que possam ser confirmadas ou néo.

Para atingir os objetivos propostos, o presente artigo esta estruturado da seguinte

forma:

Primeiramente foi abordado sobre a prova penal como objeto do processo penal,

discorrendo a sua finalidade, trazendo seu conceito e caracteristicas. Isso porque, a
problemética tratada do presente trabalho, inicia com a presen¢a de um meio de prova,
independentemente de sua espécie e a partir do momento em que ela passa por uma analise da
inteligéncia artificial, questiona-se se ha confiabilidade para ser utilizada na busca pela
verdade real dos fatos, a fim de decidir sobre a liberdade ou prisdo de um ser humano,
preservando seus direitos fundamentais. Em seguida discorreu-se sobre a inteligéncia

artificial com sua criacao diante da era da tecnologia, desde seu conceito, caracteristicas, bem
como evidenciando seu uso no sistema juridico, no que tange especificamente na producao
probatdria no cenario do processo penal, fazendo um sopesamento de suas vantagens e
desvantagens, buscando mostrar a necessidade de equilibrar o uso desta, a fim de garantir
uma confiabilidade dos meios de provas ora analisados por essa tecnologia, que pode
apresentar falhas e terminar por impactar no caminhar do processo criminal, deixando de
assegurar certos direitos e principios.

? Apresentados os dois temas centrais do presente trabalho, quais sejam, prova penal e
inteligéncia artificial, questionou-se a problematica das implicacdes dos meios de provas
produzidos e/ou analisados pela inteligéncia artificial, destacando o impacto nos principios
constitucionais mas que norteiam o processo penal, sendo eles o devido processo legal e 0
contraditério, além de mostrar como o uso dessa tecnologia pode influenciar na atuagéo do
orgéao julgador, frente ao seu poder de decidir e o dever de fundamentar suas decisoes,
levando em consideracao a necessidade de um olhar humanizado, visto tratar-se de justica
criminal em que busca-se definir sobre a liberdade ou prisdo de alguém, esta considerada
como a penalidade mais severa, devendo portanto ter uma sensibilidade em sua analise para a
sustentacdo de um processo justo e equilibrado. E por fim, foram expostas as conclusfes
finais, diante de todo o contelido apresentado, fazendo uma analise qualitativa sobre o tema

que foi elaborada a partir de pesquisas em livros, legislacédo, artigos, jurisprudéncias,
documentos de cunhos juridicos, entre outros.

2?7 PROVA PENAL

Antes de adentrar, especificamente sobre prova penal que seré o objeto de estudo do
presente artigo, faz-se necessario uma breve analise do processo penal que é o ponto de
largada, para que durante seu caminhar, exista o chamado elemento ?prova? e que sera
tratado posteriormente.

2.1 OBJETO E FINALIDADE DO PROCESSO PENAL
Primeiramente, o uso do termo processo refere-se a uma sequéncia de atos que
buscam confirmar a existéncia de um fato. Sob a 6ética juridica, tais atos objetivam a busca
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por direitos que foram perdidos de alguma forma. E ainda no cenario criminal, visa apurar a

existéncia de um crime para aplicar a devida puni¢do ao responséavel.
No entendimento de Nestor Tavora e Rosmar Rodrigues Alencar (2023, pag.275), ?0
processo objetiva fazer a reconstrucao histérica dos fatos ocorridos para que se possa extrair
as respectivas consequéncias em face daquilo que ficara demonstrado?. Metaforicamente
falando, podemos compreender o processo como um quebra-cabeca em que seus atos séo as
pecas separadas e que, quando unidas, alcanga-se a resolucao final da problemética
guestionada em seu inicio, através de uma sentenca.
E essa linha de raciocinio estende-se na esfera penal, uma vez que os fatos ocorridos
devem ser averiguados a fim de se confirmar um crime descrito em lei, para que o
responsavel tenha sua referida punicao.
Nesse contexto, para Aury Lopes Jr (2023, pag.26-27), o objeto do processo penal € a
pretensao acusatoria, ?A faculdade de solicitar a tutela jurisdicional, afirmando a existéncia
de um delito, para ver ao final concretizado o poder punitivo estatal pelo juiz através de uma
pena ou medida de seguranga?. E para isso, tem-se a chamada investigacéo criminal que sera
pautada no estudo das provas.

2.1.1.Conceito e caracteristicas de provas
Como foi dito, o processo penal busca confirmar a existéncia de um crime, a fim de
responsabilizar o autor. Mas para essa confirmac&o ser concretizada, € necessario averiguar as

provas que compdem o processo para chegar na chamada sentenca penal condenatéria feita
pelo érgdo julgador que tera que ser convencido dos fatos.

Assim, a busca pela verdade dos fatos, depende do manancial probatério e a prova é

tudo aquilo que contribui para a formacgéo do convencimento do magistrado, demonstrando
os fatos e o direito do litigio. (Tavora, 2023, p.275).

Ademais, Guilherme Nucci, em outra perspectiva, coloca a prova em um sentido
tridimensional, em que existe o0 ato de provar que é o processo pelo qual se verifica a exatidao
ou a verdade do fato alegado pela parte no processo; o meio de provar, que se trata do
instrumento pelo qual se demonstra a verdade de algo; e o resultado da acdo de provar, que €
o produto extraido da analise dos instrumentos de prova oferecidos, demonstrando a verdade
de um fato. (Nucci, ano, p.)

Assim, a producao probatéria leva a discussao processual para posteriormente uma
valoragéo na sentenca.

Contudo, para se provar, é necessario seguir o procedimento probatorio, respeitando

Seus requisitos e 0 que consta em lei para assegurar um processo justo. Para isso, a prova
deve ser admissivel, ou seja, ndo ser vedada pelo direito; tem que ter uma relevancia,
referindo-se a acusacgédo descrita na denuncia ou queixa; ser confiavel, respeitando o devido
processo legal, além de ser possivel o seu confronto permitindo o direito do contraditério e
ampla defesa. (Tavora, 2023, p.276). Em outras palavras, a prova deve passar pelo filtro
normativo-constitucional.

Nao obstante, o 6nus de provar € o encargo atribuido a parte de provar aquilo que ele
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alega. De um lado, h&a a acusacao que busca demonstrar a autoria e materialidade do delito,
dolo ou culpa e eventuais circunstancias que influenciam na pena. E do outro lado, temos a

defesa buscando provar as excludentes de ilicitude, culpabilidade e circunstancias que
venham a mitigar a pena. (Tavora, 2023, p.298). Dessa forma, a prova em sua natureza
juridica, esta intimamente ligada a demonstracdo da verdade dos fatos para que o juiz adquira
conhecimento necessario a fim de resolver o conflito.

Mas cabe ressaltar ainda, que a prova como elemento do processo penal, constitui um
conceito muito mais amplo, pois tudo aquilo que € possivel ser utilizado para demonstrar o
que se alega, pode servir para o posterior lastro probatério que sera dado pelo juiz. Afinal, s6
poder& haver condenacdo, em face da certeza da culpabilidade, culpa esta que ndo pode ser
obtida através de suposic¢do e sim de um esfor¢o probatério sélido. Posto isso, podemos

dividir a prova em, meios de prova, meios de obtencado de prova e fontes de prova. Quanto
aos primeiros, Paulo Rangel ( 2003,pag.414) traz uma definicdo de que meios de prova ?Sao
todos aqueles que o juiz, direta ou indiretamente, utiliza para conhecer da verdade dos fatos,
estejam eles previstos em lei ou ndo?. J& os meios de obtencdo de prova, tem o objetivo de
encontrar a prova propriamente dita. E a fonte de prova é a pessoa ou coisa da qual emana a
prova, denominando-se de sujeito da prova. (Tavora, 2023, p.277-278).

A partir disso, verifica-se a importancia das provas no processo penal, diante de seu

objetivo que € buscar por uma deciséo justa em consonancia com a realidade. E para isso,
quando em conjunto todas as provas que foram possiveis serem produzidas no processo,
busca-se a chamada verdade real dos fatos, que apresenta-se como um dos principios
basilares do processo penal.

2.2.A BUSCA PELA VERDADE REAL DOS FATOS

O processo penal, perpassa por uma série de fases desde o inicio do litigio, quando o

autor propde uma agdo em busca de seus direitos, até o encerramento, com a sentenca
transitada em julgado dado pelo magistrado que devera ser convencido, ja que seu trabalho
lastreia-se na reconstruc¢ao dos fatos.

Em que pese a producao de provas necessarias a essa reconstrucao, estas devem se
aproximar ao maximo daquilo que se imagina ter acontecido, a fim de se revelar uma
descrigcdo verdadeira, ou seja, busca-se a chamada verdade real dos fatos.

E apesar de haver inUmeras discussdes doutrinarias acerca da existéncia de uma

verdade propriamente dita, o foco em questdo é a analise da maior congruéncia entre a
acusacao imputada e o lastro probatorio produzido, como forma de exarar um provimento
jurisdicional mais préximo possivel do ideal de justica. Em outras palavras, € analisar a
correlacdo entre o que se propde ter acontecido, isto é, a existéncia de um crime, e 0s
elementos, quais sejam, as provas que comprovem a materializacdo para em busca da verdade
real dos fatos.

? Nessa linha, Alexandre Morais da Rosa (2021, pag.225) conceitua da seguinte forma:
Verdade no Processo Penal é o resultado do raciocinio judicial, a partir da

premissa féatica (suficiéncia probatéria sobre o ?discurso sobre os fatos?, para
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além do limite minimo do Standard probatério), atendidos os pressupostos e
condi¢des do Devido Processo Legal, capaz de autorizar, por inferéncias
epistémicas, a atribui¢cdo do predicado provado a premissa fatica.

Ademais, Gustavo Badar6 (2005, pag.341-352) pontua que, no processo, a busca pela
verdade consiste em ?[...] um valor que legitima a atividade jurisdicional, ndo se podendo
considerar justa uma sentenca que ndo tenha sido precedida de um processo que aspire a uma
correta verificacdo dos fatos?.

Assim, a busca por essa verdade real, mesmo que ndo absoluta, pontua-se como uma

das finalidades essenciais do processo penal para atingir o resultado almejado, qual seja, a
prolagdo de uma decisdo que reflita o convencimento do julgador. E por isso, tal principio,
denominado também, como principio da livre investigacdo da prova, esta disposto no codigo
de processo penal em seu artigo 155:

?0 juiz formaréd sua convicgao pela livre apreciagdo da prova produzida em

contraditério judicial, ndo podendo fundamentar sua deciséo exclusivamente

nos elementos informativos colhidos na investigacao, ressalvadas as provas

cautelares, ndo repetiveis e antecipadas.?

N&o obstante, essa finalidade essencial, traz uma caracteristica intrinseca ao processo

penal, em que diferentemente dos demais campos processuais, neste, ha um grau de exigéncia
muito maior em se provar, pois ha um risco sob a liberdade do individuo, que pode ser
retirada através de uma sentenca condenatoéria. Assim, exige do julgador, que defina, se a
culpabilidade do acusado foi estabelecida pelas provas produzidas no grau exigido, ou seja,
prove para além de qualquer davida razoavel, sob pena de inocentar o réu. Ja que, quando
ndo convencido o juiz, da relacdo de sua autoria com a materialidade do fato, recai-se sobre o
principio da presuncao da inocéncia. Dessa forma, é l6gico que a exigéncia probatoria seja
menor para receber uma acusacéo ou decretar uma medida cautelar, como ocorre no ambito
civil por exemplo, do que o exigido para proferir uma sentenca condenatéria. (Reis André,
2018).

Infere-se, assim que enquanto em uma &rea dedica-se sob a verdade suficiente, o

processo penal exige uma verdade necesséria e que deve ser alcancada para que haja um
julgamento justo do litigio.

Contudo, é necessario frisar que, apesar dessa busca pela verdade ser essencial, ela

ndo pode ser realizada a todo custo, devendo respeitar o que consta na lei. Nesse diapaséao, o
CPP em seu artigo 157, estabelece limites ao alcance da verdade real, vedando as provas
obtidas com violagdo & norma constitucional, isto é, as provas ilicitas.

E ao mencionar em limites para a busca dessa verdade real, surge a necessidade de

analisar se quando essa producao probatéria for realizada sob o fito tecnoldgico, mais

especificamente inteligéncia artificial, como devera ser respeitado os limites definidos em lei,
para que o rito processual penal situe-se dentro dos parametros normativos constitucionais.
Analise essa, que serd tratada no préximo capitulo.
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3 A INTELIGENCIA ARTIFICIAL NA PRODUCAO DE PROVAS EM MATERIA

PENAL

3.1 A era da tecnologia

O avanco da tecnologia trouxe inimeros beneficios para o homem, das quais o

principal foi tornar o trabalho mais facil e produtivo. Seu marco é desde o século 18, na
revolucdo industrial com as constru¢des das maquinas, perpassando uma grande linha do
tempo, com diversos aprimoramentos até os dias atuais, em que comecou a utilizar essas
ferramentas, com a finalidade de buscar uma automacao nas tarefas burocraticas, que se
realizadas por humanos, demandam muito mais tempo. E essa tentativa de igualar um
aparelho que tem por base o uso das ferramentas tecnoldgicas, a um humano, identificamos
como inteligéncia artificial.

Assim como os filésofos ja, muito antes dos computadores, buscavam compreender

como funcionava a mente humana, na era da tecnologia até os dias atuais, busca-se entender a
operacionalidade da inteligéncia artificial. Isso porque ela esta transformando a relagdo das
pessoas com a tecnologia e vice-versa. ?[...] enquanto as maquinas primitivas se limitavam a
potencializar os atributos fisicos do homem (como a forca e a rapidez, por exemplo), a
tecnologia atual, atua no desenvolvimento de maquinas que possam emular sua inteligéncia?.
(KAUFMAN Dora, 2019, p.14)

Mas de inicio, cabe entender seu conceito e posteriormente seus desdobramentos.

3.1.1 Conceito de inteligéncia artificial e alguns dos seus desdobramentos

A linha do tempo da inteligéncia artificial comecga na década de 40 quando Warren

McCulloch e Walter Pitts criaram o primeiro modelo computacional para redes neurais, mas o
nome inteligéncia artificial surgiu em 1956, nos Estados Unidos, por John McCarthy em uma
conferéncia para se discutir a possibilidade de criacdo de maquinas de desenvolver
capacidades semelhantes ao dos humanos e somente nos anos 90, com mais avanco da
tecnologia, houve um significativo crescimento em seu modelo. (Tech Diana, 2023)

De forma geral e abrangente, a inteligéncia artificial € um ramo da Ciéncia da

Computacao cujo interesse é fazer com que os computadores pensem ou se comportem de

forma inteligente. Em outras palavras, quando a tecnologia € utilizada, para automatizar
tarefas, que se realizadas por humanos, requerem inteligéncia, utiliza-se o termo inteligéncia
artificial. (Russell & Norvig, 2021). Porém, como seu termo ndo é novo, muitos especialistas
ao longo de toda a linha do tempo de construcdo desta, trouxeram conceitos diversos para
inteligéncia artificial.

Este campo tecnolégico tem a finalidade de criar sistemas computacionais que

possuam condutas inteligentes que se assemelham ao desempenho do ser humano, tal qual
como solucionar problemas, identificar padrdes, reproduzir informacdes e entre outros (Lima,
2014, p.1).

A fim de corroborar com o entendimento sobre inteligéncia artificial, cita-se o

conceito de Paloma M. Saldanha e Alexandre F. Pimentel (2021)
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A inteligéncia artificial (IA) é o ramo da ciéncia da computagéo
destinado ao desenvolvimento de sistemas e dispositivos

informaticos capazes de simular a aptiddo humana de raciocinar

visando a tomada de decisdes com o objetivo de resolver problemas

de um modo similar a solugdo que um ser humano apresentaria para

a mesma hipétese concreta. Pode ser representada pelo conjunto de

atividade informatica que, se realizadas pelo homem, seriam

consideradas produtos de sua inteligéncia.

Assim, percebe-se que o aprimoramento da inteligéncia artificial propde uma

evolugdo histérica da tecnologia para se igualar ao potencial da capacidade humana em
realizar determinadas atividades. E apesar de seu uso percorrer inUmeros campos da ciéncia,
esta pesquisa centrara na sua eficiéncia do sistema juridico que claramente encontrou
utilidades benéficas para seu desenvolvimento.

3.1.2.0 uso da inteligéncia artificial para aprimoramento do sistema juridico

O avanco da tecnologia, por 6bvio, foi de suma importancia para o desenvolvimento

do mundo e a criacdo da inteligéncia artificial nao foi diferente, visto que a mesma possui
grandes beneficios. Além do mais, o poder judiciario ndo deixou seu uso de fora, como é
possivel observar através da implementacéo desta como mecanismo utilizado, a fim de
alcancar um andamento processual mais rapido e uma qualidade melhor do sistema juridico.
O crescente nimero de processos judiciais em tramite no poder judiciario brasileiro
impulsionou e continua impulsionando o desenvolvimento de solug8es tecnolégicas, a fim de
tornar o processo mais célere e a prestacao jurisdicional mais tempestiva. Inclusive, com a
promulgacdo da Emenda Constitucional n. 45, em 30 de dezembro de 2004, o Brasil passou a
adotar o principio da duracdo razoavel do processo e assegurar meios que garantam a
celeridade de tramitacao.

Nesse contexto, surge a presenca da inteligéncia artificial que se apresenta evoluida a

partir do desenvolvimento informatico e do avanc¢o das técnicas empregadas para o
aprendizado (Castro Junior, 2003, p.37).

Alias, a utilizacdo da inteligéncia artificial € decorrente do préprio desenvolvimento

tecnolégico com o passar do tempo, visto que, o que antes era uma dependéncia humana, nos
dias atuais, a inteligéncia artificial compete para igualar-se a inteligéncia desta Ultima,
tornando o manuseio humano gradativamente menor. (Chaves Bruno, 2021, p.18).

Dentre as varias espécies de inteligéncia artificial desenvolvidas, merece destaque os
chamados ?sistemas autbnomos?. Trata-se de maquinas que: ?[...] ensinam a si préprias
novas estratégias e procuram novas evidéncias para analisar?. Aqui ha uma
independéncia, pois as tarefas séo realizadas sem supervisdo humana. (Chaves Bruno, 2021,
p.24). Dentre algumas tarefas em que a inteligéncia artificial cumpre, esta a automacgéo de
tarefas burocraticas, analise de evidéncias, assisténcia na tomada de decisfes judiciais,
pesquisa juridica avancada, entre outras. (Moura, Alana, 2024)

Essas aplicagbes permitiram ao poder judiciario armazenar processos judiciais em
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formato digital e, consequentemente, a construcdo de uma base de dados que serviu de pilar
para automacdao das atividades. (Branden, 2019, p.73)
Contudo, apesar de se verificar os infinitos beneficios proporcionados pela

inteligéncia artificial, cuida-se de olhar com mais aten¢&o para esse Uso ha seara penal, uma
vez que como expde a problematica do presente artigo, neste campo, ha uma maior
vulnerabilidade em razéo de buscar-se decidir acerca da liberdade ou ndo de um individuo
que possivelmente cometeu um crime e esta sob investigacdo, mas que possui direitos a
serem preservados. Em seguida, serd discutido sobre a analise de provas por essa inteligéncia
artificial e como seu uso pode gerar uma inseguranca juridica, caso ndo venha acompanhada
de uma supervisdo e consequentemente gerar um obstaculo para a resolugéo dos litigios
penais dentro dos parametros constitucionais.

3.2.Uso da inteligéncia artificial na produgéo de provas no processo penal

Diante das breves consideracdes acerca da inteligéncia artificial e seu funcionamento,
conclui-se que esta, em suma, possui a capacidade de gerar enormes quantidades de dados,
gue nenhum ser humano teria a capacidade cognitiva de processar em um tempo razoavel.

Dessa forma, a utilizacdo da inteligéncia artificial vem sendo cada vez mais frequente

e o0s sistemas judiciais criminais tém se deparado, em grande escala, com provas geradas por
essa tecnologia.

Para fins de exemplificacdo, h4 a chamada data mining, cujas ferramentas recuperam

0s possiveis cendrios do crime, com respaldo em cenas de crimes anteriores, para prever onde
poderdo ser encontrados indicios com maior probabilidade, auxiliando assim os
investigadores a localizar tais indicios. (Fenoll Jordi, 2023, p.14)

No campo da pericia, j foram realizadas as ?autdpsias virtuais? em que a ferramenta
descreve diferentes alternativas de versdes, segundo os dados da autdpsia, determinando a
causa da morte.(Fenoll Jordi, 2023, p.14)

N&o obstante, a inteligéncia artificial € utilizada para classifica¢cdo e reconhecimento

de objetos, na identificacdo de pessoas pela voz, na leitura labial, nas escutas, na deteccao de
tiros, na andlise de base de dados, dentre tantos outros. (Citado por Silva pollyanna, 2024,
p.117)

Resta claro que, por um lado, verifica-se que a utilizagdo dessa ferramenta, pode

contribuir de forma positiva para a reconstrucao dos fatos no contexto do processo penal, mas
que, por um outro viés, carece de maiores ressalvas. Isso porque, 0 processo penal € um
instrumento pela busca de direitos através do poder do estado e ha uma vulnerabilidade das
partes em estarem lidando com a restrigdo de liberdade que é a penalidade judicial mais
severa. Assim, essas ressalvas devem presidir uma verificacdo minuciosa da utilizacéo da
inteligéncia artificial no que tange a producéo das provas para que sobrevenha a chamada
confiabilidade do que se testa.

3.2.1.A confiabilidade em relag&o as provas obtidas por meio de modelos de

inteligéncia artificial

No que diz respeito a confiabilidade da apuracao dos fatos, questiona-se de que forma
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podera ser introduzida uma evidéncia advinda de uma maquina, Nno processo, pois a mesma €
propensa a erros e precisa ser explicada. E possivel que os dados coletados sejam imprecisos
ou apresentem resultados inequivocos para que haja eficacia do aprendizado autbnomo da
inteligéncia artificial acerca desses dados. ?Informacdes enviesadas podem levar a resultados
enviesados? (Castilho Sérgio, 2023, p.31).

E é justamente, por essa probabilidade da margem de erros, que as evidéncias

produzidas pela inteligéncia artificial tém apresentado obstaculos processuais no sistema de
justica criminal.

O uso de deep fakes ilustra bem tal obstaculo, uma vez que este é utilizado para

manipular imagens, videos e sons, produzindo provas falsas e portanto ameacando a
autenticidade dos meios de provas, sem deixar claro o que é real e o que é construido. Nesse
cenario, através das provas extraidas, pessoas reais parecem dizer ou fazer coisas que nunca
fizeram, influenciando a percepc¢éo de terceiros sobre eles(Nakanishi Maria, 2023, p.23).
Situacgédo esta, que impacta inclusive no julgamento pelo magistrado, j& que através dessa
ferramenta é possivel criar provas para culpar ou retirar a culpa de alguém.

Um outro exemplo, refere-se na coleta de analise de DNA para identificar um suspeito

de um crime, confirmar a autoria do investigado, confirmar relacdo de parentesco, entre
outras. Contudo, quando analisada pela inteligéncia artificial surge a inseguranca na sua
autenticidade, uma vez que o material genético coletado possa ser contaminado, bem como
apresentar resultados equivocados. (Castilho Sérgio, 2023, p.44-45).

Assim, a coleta de dados por meio da inteligéncia artificial manifesta a inseguranca da
confiabilidade, pois o algoritmo produz resultados a partir da combinacéo de todas as
informacdes coletadas criando relatorios acerca de individuos que poderao ser utilizados para
verificar seu comportamento no contexto de uma investigacao criminal. Porém fica o
guestionamento de qual a garantia de que os dados analisados pela inteligéncia artificial estdo
100% corretos.

Diante disso, e conforme opinido majoritaria da doutrina, o que se busca € que haja

um equilibrio entre a utilizacdo da andlise digital realizada pela inteligéncia artificial das
provas no processo penal e a garantia dos direitos fundamentais do acusado.

A incerteza, inerente ao processo penal, ndo pode ser ignorada, haja vista a

salvaguarda das garantias constitucionais, ja que o condenado ndo pode ser sancionado
injustamente. Nao obstante, o magistrado ndo pode utilizar das informacdes provenientes da
inteligéncia artificial como se verdade absoluta fossem (Silva Pollyanna, 2024, p.203).

Dessa forma, compete analisar as implicagfes da inseguranca dessa confiabilidade

nos principios bases que norteiam o processo penal, qual seja ampla defesa, contraditério e
devido processo legal, bem como ha atuacao do julgador frente a sua decisdo baseada nesses
meios de prova.

4 IMPLICACOES DECORRENTES DA PRODUCAO DE PROVAS POR MEIO DA

Relatério gerado por CopySpider Software 2025-05-27 16:34:28



Q CopySpider
https://copyspider.com.br P&gina 91 de 193

INTELIGENCIA ARTIFICIAL NO PROCESSO PENAL
Como foi exposto até aqui, 0 uso da inteligéncia artificial no mundo juridico, no que

tange a producao probatdéria, confirmou-se que o estado tem investido, cada vez mais, em
tecnologia para investigacéo criminal. E inconteste que a humanidade esta & mercé do
progresso tecnolégico, este jamais podera atropelar direitos humanos submetendo a
dignidade da pessoa humana como irrelevante.

A garantia e eficicia dos direitos fundamentais apresentam relagéo direta com o
direito constitucional positivo e a incorporagdo de garantias no decorrer da evolucdo
constitucional desde o fim do século XVIII, e incluidos constitucionalmente somente na
sequéncia da Segunda Grande Guerra que mudou paradigmas no mundo.

? Nesse sentido, em relag&o aos direitos e garantias fundamentais, o doutrinador Valério
de Oliveira Mazzuoli (2019, p. 442) ressalta que:

A Constituicdo Federal de 1988, conhecida como Constituicdo Cidada, vem

tratar, em seu texto, dos Direitos e Garantias Fundamentais, promovendo

uma verdadeira reestruturagdo do Estado brasileiro e de seus direitos

fundamentais. Os Direitos e Garantias Fundamentais se encontram inscritos

no Titulo 11, que foi dividido em cinco capitulos: a) Direitos Individuais e

Coletivos; b) Direitos Sociais; ¢) Direitos de Nacionalidade; d) Direitos

Politicos; e) Direitos relacionados a existéncia, organizacao e participacao

em partidos politicos.

Posto isso, cabe destacar os principios que sustentam tal dignidade para que esta nao
seja violada.

4.1. Inteligéncia artificial e a garantia dos direitos fundamentais

4.1.1 Principio do devido processo legal

O art.5° inciso LIV, da CF, assegura que ninguém sera privado da liberdade ou de

seus bens sem o devido processo legal. Paralelamente, na Declara¢éo Universal dos Direitos
do Homem (DUDH) em seu artigo 10°, disp8e que: ?Toda a pessoa tem direito, em plena
igualdade, a que a sua causa seja equitativa e publicamente julgada por um tribunal
independente e imparcial que decida dos seus direitos e obrigacfes ou das razdes de qualquer
acusacado em matéria penal que contra ele seja deduzida?.

Assim, apesar de ser um principio geral do direito processual, ele visa garantir que

haja um procedimento propriamente dito para assegurar a tutela de bens juridicos dispostos
constitucionalmente, motivo pelo qual doutrinadores como Paulo Rangel (2022, 5) afirma ser
ele o ?principio reitor de todo o arcabouco juridico processual?. Em outras palavras, esses

direitos sdo fundamentais para evitar abusos de poder e garantir que cada individuo seja
tratado com dignidade e respeito, independentemente das acusacdes que enfrenta. Contudo,
guestiona-se, como as provas produzidas por modelos de inteligéncia artificial ndo irdo
guebrar o procedimento regular que garante a tutela referida. Isso porque, a problematizacao
surge a partir do momento em que, desde ja, a defesa nédo dispde de meios equivalentes aos
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utilizados pela acusacéo para formar sua defesa regular que garante a tutela referida.

Isso porque, a problematizacao surge a partir do momento em que desde ja, a defesa ndo
dispbe de meios equivalentes aos Evidencia a chamada disparidade de armas, ou seja,
desigualdade processual na falta da contestacéo diante da inconfiabilidade das provas
apresentadas, aumentando assim o risco de o julgador pressupor como maior verdade, os
fatos alegados pela acusacéo.

Nesse sentido, explica Alexandre Morais de Rosa:(2021, p.48)

?Muitas vezes a Defesa sequer tem condicdes de ?rodar? os dados entregues

pela acusacédo, quanto mais realizar andlise qualificada do contedido. Em

matéria probatoria, a depender do caso, as condi¢des de contraditorio sequer

existem dada a disparidade dos meios.

Dessa forma, ndo ha o necessario cerceamento de defesa, fazendo com que 0s riscos

de condenacao sejam ampliados.

N&o obstante, outro ponto que sustenta o procedimento regular que preserva tal

principio é a transparéncia e explicabilidade, especialmente nos meios de provas do processo
penal. Isso porque, a publicidade dos atos processuais € a regra. Em outras palavras, a
publicidade é a permissibilidade de acesso aos autos processuais, conferida a todos os
interessados, com excecao do direito ao sigilo em casos especificos (Tavora, 2023, p.69).
Nesse cendrio, a opacidade dos dados gerados, pode prejudicar a defesa do réu, diante ndo
somente da falta de conhecimento do funcionamento desses algoritmos, como também do que
ele estd sendo acusado, ndo produzindo a devida contestacdo. Essa disputa desigual, leva o
acusado a crer que estd em uma partilha igualitaria, quando na verdade, a produ¢gdo em massa
de dados por meio da inteligéncia artificial gera informa¢des que podem nem chegar ao seu
conhecimento, diante da quantidade desproporcional.

Nestor Tavora ainda ratifica: ?A pretensao punitiva deve perfazer-se dentro de um
procedimento regular, perante a autoridade competente, tendo por alicerce provas
validamente colhidas, respeitando-se o contraditério e ampla defesa?.

4.1.2 Principio do contraditério

Os artigos 9° e 10° do CPC, determina que o juiz ndo deve prolatar decisdo contra

uma das partes sem que antes seja previamente ouvida. Diante disso, assegura-se o principio
do contraditério disposto no art.5°, LV da CRFB/1988, na qual, as partes deve ser dada a
possibilidade de influir no convencimento do magistrado, oportunizando-se a participacdo e
manifestacdo sobre os atos que constituem a evolucao processual.

Nesse cendrio, existe o interessado e um contra-interessado, em que ha argumentos
favoraveis a um e prejudiciais a outro, e que juntos levaréo ao julgador responsavel decidir
acerca do litigio. E justamente, por existir fatos contra um e outro, seja acusado ou réu, que
se leva em consideracédo o peso dos meios de provas envolvidos, que apés serem analisadas,
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irdo dar veracidade a um dos lados. Por isso que deve ser assegurado também, o direito a
publicidade, permitindo o acesso amplo aos elementos de prova. (Tavora, 2023, p.64)

Diante disso, se 0 acusado ndo tem acesso a toda a informacao relevante para a sua
defesa, nasce o questionamento a respeito de como os direitos humanos podem ser
preservados com o uso dessa tecnologia opaca. A falta da transparéncia, ja que uma das
partes utiliza-se da inteligéncia artificial para camuflar dados essenciais a posterior valoracéo
das provas, é uma nitida violac&@o ao direito do processo justo e equitativo, j& que o acusado
nao possui instrumentos suficientes para rebater o meio de prova que esta sendo utilizado
contra si, ndo exercendo o contraditério.

Dessa forma, quando a inteligéncia artificial apresenta-se no decurso processual, a
aplicacdo do contraditorio e da igualdade processual, esta Gltima comentada no topico
anterior, pode ficar comprometida. Isso porque, uma das partes pode muito bem utilizar-se
dessa tecnologia, para manipular uma prova, seja qual ela for, obtendo vantagem em relacéao
ao outro, colocando em risco a igualdade da justica. Uma prova manipulada convincente
pode alterar todo o seu resultado, caso o sistema nao consiga identificar prontamente que se
trata de material adulterado. (NAKANISHI, 2023, p.26). Diante disso, o julgamento de um
processo fica muito suscetivel a erros, quando os meios de provas perpassam por uma analise
digital, sem averiguacdo de um agente processual, j& que podem ser alteradas por meio dos
algoritmos.

Nesse sentido, questiona se as provas produzidas pelos modelos de inteligéncia

artificial nao podem ser colocadas como provas ilicitas. Isso porque, apesar da doutrina
majoritaria fazer distingdo entre provas ilicitas e ilegitimas, o cédigo processual penal, em

seu artigo 157, dispbe: ?Sao inadmissiveis, devendo ser desentranhadas do processo, as
provas ilicitas, assim entendidas as obtidas em violagdo a normas constitucionais ou legais.?
Ou seja, ndo hé distingdo entre uma prova e outra, uma vez que o legislador traz um conceito
padréo de que qualquer prova que viole normas constitucionais ou legais séo consideradas
ilicitas e portanto ndo devem ser utilizadas no processo.

Assim, para utilizar-se de um meio de prova como este, € de suma importancia que

haja a preservacao dos principios e normas constitucionais, a fim de que o processo seja
regulado de forma justa e clara, garantindo-se a ampla defesa e o contraditério das partes
envolvidas e o julgador decida sobre a liberdade do individuo de forma equilibrada entre a
busca pela verdade real dos fatos e a preservacao dos direitos individuais e coletivos.
Equilibrio esse que sera discutido a seguir, no que pese como o uso dessa tecnologia pode
influenciar na atuag&o do julgador.

4.2.Influéncia na atuacao do julgador

Como ja foi discutido anteriormente, ndo ha como negar as vantagens da utilizacdo

das maquinas para atos das praticas juridicas. De fato, a incluséo dos recursos tecnol6gicos
sobretudo a da inteligéncia artificial torna o sistema de justiga criminal mais efetivo,
acelerando a tramitacdo de processos, auxiliando em pesquisas, passando pela valoracéo e
producéo probatdria, melhorando assim o desempenho processual. E natural que existam

Relatério gerado por CopySpider Software 2025-05-27 16:34:28



Q CopySpider
https://copyspider.com.br Pagina 94 de 193

davidas a respeito da possibilidade da utilizag&o da inteligéncia artificial no processo penal
possibilitar um julgamento injusto Em um processo penal, o objetivo principal é determinar a

culpa ou inocéncia de um individuo e impor medidas que afetardo significativamente suas
vidas, como priséo ou liberdade. Dessa forma, é necessario uma abordagem cautelosa no que
tange a valoracdo desses meios de provas produzidas por modelos de inteligéncia artificial
pelos 6rgdos julgadores para que as decisfes ndo terminem por incorretas ou
tendenciosas.(Castilho Sérgio, 2023, p.96).

4.4.1 A valoracdo da prova e o poder de decidir
Em linhas gerais, o0 que se pretende com a atividade probatéria judicial, € averiguar a
verdade sobre determinados fatos. Ndo necessariamente uma verdade absoluta, mas uma
verdade mais proxima do que ocorreu. E para assim ocorrer a reconstrugdo dos fatos, € de
suma importancia uma correta valoracédo das provas.
Taruffo Michele (p.137,2014) afirma que:

A valoragéo da prova consiste em determinar o valor probatério de cada

elemento de prova em relacéo a um fato especifico, tendo por objeto o

estabelecimento de quando, e em que grau, com base nas provas relevantes,

o enunciado que afirma a sua ocorréncia possa ser considerado &It;&gt; [...]. Com

0 proposito de se estabelecer essa conexao, o resultado das provas deve ser

claramente determinado e vinculado a enunciados faticos especificos.

Dessa forma, pode-se dizer que a valoracao das provas € a conexao que sera realizada

pelo magistrado entre as provas produzidas no processo e o resultado da prova, aquele que
sera considerado provado.

E com a valoracdo da prova, o juiz carrega consigo o poder de decidir sobre os fatos

que foram apresentados para solucionar o litigio. Contudo, essa decisao deve ser devidamente
fundamentada diante do convencimento do magistrado sobre as provas apresentadas.
4.4.2.0 sistema de livre convencimento e o dever de fundamentar

O artigo 93, inciso I1X da Carta Magna, assevera que o juiz € livre para decidir, desde

que o faga de forma motivada, sob pena de nulidade insanavel. Em outras palavras, é o
principio da motivacéo das decisdes judiciais, que busca seguranca juridica do caso
submetido ao judiciério.

N&o obstante, o artigo 155 do CPP correlaciona a esse principio, o sistema de livre
convencimento em que ao passo que o juiz é obrigado a fundamentar suas decisbes, sendo
livre para decidir com base em todas as questdes suscitadas ao processo, bem como os meios
de provas produzidos, apresentados e analisados, além de apoiar-se no contraditério judicial,
direito este das partes envolvidas que foi apresentado anteriormente.

Contudo, essa liberdade de se convencer nao esta ligada a uma auséncia de regras,

uma vez que a atividade probatdria esta regulamentada, de modo que os juizes devem
respeitar as regras juridicas, devendo seguir um procedimento racional de verificagdo dos
fatos. (BUSTAMANTE, Evanilda, p.8)

Ademais, o legislador ndo foi negligente, ao elencar no CPP (vide, paragrafo 2°, do
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art.315) diversos vicios que fazem com quem uma decisédo nédo seja devidamente motivada, e
dentre elas esta ?invocar motivos que se prestaram justificar qualquer outra decisao?. Tal

vicio traduz diretamente o uso da inteligéncia artificial para automacao de decisdes, em que

h& uma substituicdo processual de uma maquina gue decide o caso concreto através da analise
de dados no lugar do juiz, sem ao menos ter a posicao do magistrado pelos seus proprios
fundamentos.

E com automacdo, significa dizer que os humanos desconsideram informacodes

contraditérias de outras fontes, ou ndo buscam (complementarmente) informag6es adicionais.
O que ocorre é que essa automacao evidencia a abdica¢do de uma tomada de decisao propria,
por uma resposta padrédo automatizada. (SILVA Pollyanna, p.222, 2024)

Nesse sentido, Ana Luisa Feitosa Vieira (p.32, 2022) opina sobre tal probleméatica no

sentido que ?Apesar da IA ser util no ambiente juridico, ha quem questione acerca da
possibilidade de esta julgar casos concretos. I1sso porque do outro lado tem seres humanos
esperando por julgamento, e uma maquina é incapaz de sentir, e portanto de decidir sobre a
liberdade de alguém?. E sobre a necessidade do olhar humanizado frente a justica que
busca-se alcancar na seara criminal.

Sérgio Castilho ao citar Steffen Catiane (p.86,2023), faz um paralelo entre os

humanos e as maquinas no que pese o poder de tomar uma decisdo, uma vez que 0s primeiros
sdo capazes de compreender e interpretar as entrelinhas de uma situa¢éo descrita, enquanto 0s
algoritmos ndo possuem o mesmo nivel de compreensao, ja que estes possuem padrées
previamente identificados com a capacidade de serem manipulados de forma a prejudicar o
andamento regular do processo. Dessa forma, se forem fornecidos dados viciados a uma IA,
ela fara o julgamento com os vicios. Resta a defesa o desafio quase intransponivel de
contestar esses vicios. Cada caso € um caso, e um detalhe pode fazer toda a diferenga quando
trata-se da liberdade de um individuo, necessitando de um equilibrio na tomada de decisGes
utilizando a sensibilidade humana com as nog¢fes objetivas de uma maquina.

Apesar do sistema de justica ser baseado nas aplicacfes e interpretacdes de leis, 0s
julgamentos devem levar em conta a compreenséo e sensibilidade do julgador considerando
para além deste, o contexto social e ético para qual o crime foi praticado. Por isso que o
processo de humanizag&o no processo penal é tdo necessario, para que os individuos ndo se
tornem vitimas da reproducéo de padrbes sem o estudo individual de cada caso,ato que s6 um
humano tem a capacidade de realizar. (VIEIRA igor, GUIMARAES Thyrciane, GARCIA
williana, p.10, 2024).

Por conseguinte, apesar do magistrado dispor do sistema de livre convencimento, sua decisédo
deve ser devidamente fundamentada, a fim de garantir a adequacéo e proporcionalidade das
provas, incluindo as produzidas por meio da inteligéncia artificial para assim preservar a
eficacia do processo penal sem violar os direitos fundamentais do acusado. E ndo obstante, é
buscar ndo aceitar o resultado proporcionado pela ferramenta como uma verdade absoluta.

Assim, o juiz ndo deve ter seu papel substituido pela inteligéncia artificial, mas sim utiliza-la
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como ferramenta acessoria e que ndo comprometa os principios e direitos constitucionais.
5 CONCLUSOES
Diante do que foi exposto, foi possivel verificar a possibilidade de se admitir meios de

provas produzidas e/ou analisadas por modelos de inteligéncia artificial no processo penal
através de uma andlise critica frente aos principios fundamentais, bem como a influéncia do
uso dessa tecnologia na atuagéo do 6rgéo julgador que possui o poder de decidir acerca do
litigio e deve fundamentar sua deciséo.

Deve-se, portanto, ter um olhar critico para tais meios de provas, a fim de se testar a

sua confiabilidade, buscando uma seguranca juridica para garantir um processo justo e
equitativo, com base nos direitos fundamentais.

Foi apresentado o conceito e a importancia da prova penal no contexto processual e na busca
pela justica, levando em consideracéo a discussao da liberdade ou prisdo de um ser humano.
Assim, introduziu-se o conceito da inteligéncia artificial que foi definida em linhas

gerais como maquinas que visam desempenhar fun¢des de forma I6gica e racional, como
humanos fossem. E por isso, utilizadas no sistema juridico como uma ferramenta
multifuncional, mas dentre elas um meio de se analisar as provas processuais e identificar
indicios de autoria e materialidade do delito para constituir de fato um crime.

Ademais, foi discutido sobre a busca da verdade real dos fatos, que apesar de ser a

peca fundamental para haver a deciséo do litigio, esta deve ser constituida com o equilibrio
de todos os fatos apresentados, fatos estes introduzidos como meios de provas, e que devem
ser analisadas minuciosamente e com um olhar humanizado, por se tratar da liberdade de uma
vida humana, ndo deixando a responsabilidade para uma tecnologia, ainda considerada opaca
e gue possa apresentar falhas.

Opacidade esta, entendida como um fenémeno que impossibilita entender se os

resultados colhidos por modelos de inteligéncia artificial sdo realmente precisos, diante dos
inimeros dados produzidos por seus algoritmos e da falta de uma transparéncia destes.
Dessa forma, diante da analise realizada, constata-se que a admissibilidade de meios

de prova produzidos e/ou analisados por sistemas de inteligéncia artificial no processo penal
representa um desafio contemporaneo relevante e inevitavel frente a constante evolugéo
tecnoldgica. Isso porque, o objeto do processo penal para buscar a verdade real dos fatos é a
chamada prova penal, que foi discutida em momento oportuno, discorrendo sobre sua
importancia para deciséo final do processo que sera definida apds a chamada valoracao da

prova. Esta necessita apresentar uma confiabilidade para as partes envolvidas, sem que
ocasione uma inseguranca juridica diante do uso dessa tecnologia, que ndo pode ser ignorada
ou tratada com resisténcia absoluta, mas sim analisada criticamente a luz dos principios
constitucionais e garantias fundamentais do processo penal.

Observou-se que, embora a inteligéncia artificial possa contribuir significativamente

para a celeridade, preciséo e eficiéncia na persecuc¢éo penal, sua utilizagdo deve ser
cuidadosamente regulada para que nao viole direitos essenciais, como o contraditério, a
ampla defesa, o devido processo legal.
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Nesse sentido, o papel do 6rgao julgador torna-se ainda mais relevante, pois cabera a
ele ndo apenas decidir, mas fundamentar adequadamente suas decisdes, especialmente

quando estas se basearem, total ou parcialmente, em informag8es produzidas por maquinas,
levando em consideracéo sua imparcialidade, bem como a importancia do seu olhar
humanizado para o cenario criminal em que esta discutindo a vida de alguém, buscando
decidir acerca de sua liberdade ou priséo, esta sendo a penalidade mais severa.

Posto isso, diante ainda da falta de uma legislacdo especifica que regule o uso dessa
inteligéncia artificial, no que tange principalmente no cendrio da justica criminal, conclui-se

gue por nessa seara haver uma maior vulnerabilidade por cuidar de vidas humanas que podem
ter seus direitos violados, é necessario uma atencao quanto ao uso dessa tecnologia, devendo
a mesma néo substituir nenhum agente processual, mas sim ser utilizada como uma
ferramenta de auxilio, que contribua para a celeridade, garantindo assim a preservacao dos
principios e direitos fundamentais.

REFERENCIAS

BADARO, Gustavo Henrique Righi lvahy. Provas atipicas e provas anémalas:
inadmissibilidade da substituicdo da prova testemunhal pela juntada de declaragfes escritas
de quem poderia ser testemunha. In: YARSHELL, Flavio Luiz; MORAES, Mauricio Zanoide
de (org.). Estudo em homenagem a Professora Ada Pellegrini Grinover. Sdo Paulo: DPJ
Editora, 2005. p. 341?352.

JUS2747 ? Inteligéncia Atrtificial e Processo Judicial. Juspodivm, 2023. Disponivel em:
https://www.editorajuspodivm.com.br/media/juspodivm_material/material/file/JUS2747-Deg
ustacao.pdf. Acesso em: 9 maio 2025.

Linha do tempo da IA: por dentro da histéria da tecnologia. Diana Tech, 1 jun. 2023.
Disponivel em:
https://www.dianatech.com.br/linha-do-tempo-da-ia-por-dentro-da-historia-da-tecnologia/.
Acesso em: 9 maio 2025.

LIMA, Isaias. Inteligéncia Artificial. [Rio de Janeiro]: Grupo GEN, 2014. E-book.

Disponivel em: https://integrada.minhabiblioteca.com.br/#/books/9788595152724/. Acesso
em: 9 maio 2025.

LOPES JR., Aury. Direito processual penal. 20. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2023. E-book. p.
26727.

MAZZUOLI, Valério de Oliveira. Curso de Direito Internacional Publico. 12. ed. Sao

Paulo: Forense, 2019.

MELGAGCO REIS, André. Standard de prova além da davida razoavel. Consultor Juridico,
14 ago. 2018. Disponivel em:
https://www.conjur.com.br/2018-ago-14/andre-melgaco-reis-standard-prova-alem-duvida-raz
oavel/. Acesso em: 9 maio 2025.

MOURA, Alanna. Uso da inteligéncia artificial no direito processual penal. 11 jul. 2024.

Relatério gerado por CopySpider Software 2025-05-27 16:34:28



Q CopySpider
https://copyspider.com.br P&gina 98 de 193

Disponivel em:
https://blog.jurishand.com/uso-da-inteligencia-artificial-no-direito-processual-penal/. Acesso

em: 9 maio 2025.

MUGNAINI NAKANISHI, Maria Fernanda. A problematica juridica dos deepfakes: uma
andlise do uso da inteligéncia artificial na produgéo de provas e suas repercussoes penais.
2023. Disponivel em:
https://repositorio.uniceub.br/jspui/bitstream/prefix/17157/1/22001667.pdf. Acesso em: 9
maio 2025.

NUCCI, Guilherme de Souza. Tratado Jurisprudencial e Doutrinério. Direito Penal. S&o
Paulo: Ed. RT, 2012. vol. I e Il.

O uso da inteligéncia artificial no processo penal e suas implicacdes éticas e juridicas.
Revista Eletrénica de Ciéncias Juridicas, 2021. Disponivel em:
https://www.editoraverde.org/portal/revistas/index.php/rec/article/view/247/361. Acesso em:
9 maio 2025.

RODRIGUES, Ana Carolina. O uso da inteligéncia artificial no processo penal e suas
implicacdes éticas e juridicas. 2021. Disponivel em:
https://www.editoraverde.org/portal/revistas/index.php/rec/article/view/247/361. Acesso em:
9 maio 2025.

ROSA, Alexandre Morais da. Guia de Processo Penal estratégico: de acordo com a teoria
dos jogos e MCDA-A. Floriandpolis: Emais, 2021. p. 225.

RUSSELL, Stuart J.; NORVIG, Peter. Atrtificial Intelligence: A Modern Approach. 4. ed.
Pearson, 2021. Disponivel em:
https://thuvienso.hoasen.edu.vn/viweb/viewer.html?file=/bitstream/handle/123456789/8967/
Contents.pdf?sequence=3&isAllowed=y. Acesso em: 9 maio 2025.

SALDANHA, Paloma Mendes; PIMENTEL, Alexandre Freire. Inteligéncia artificial e

uso processual de algoritmos. In: VAINZOF, Rony; GUTIERREZ, Andriei (org.).
Inteligéncia artificial: sociedade, economia e Estado. S&o Paulo: Thomson Reuters, 2021.
Cap. 27, p. 6427673.

TAVORA, Nestor. Curso de processo penal e execugdo penal. (182 ed.). Editora
JusPODIVM, 2023.

VIEIRA, Ana Luiza Feitosa. Inteligéncia artificial e direito penal: a seletividade na era
digital. 2022. Disponivel em: https://www.maxwell.vrac.puc-rio.br/60599/60599.PDF.
Acesso em: 9 maio 2025.

Relatério gerado por CopySpider Software 2025-05-27 16:34:28



Q CopySpider
https://copyspider.com.br P&gina 99 de 193

Arquivo 1: TCC Il FERNANDA FIGUEIREDO[1].pdf (7275 termos)
(75808 termadl
Termos comuns: 387

indice de similaridade antigo: 0,46%
Novo indice de similaridade: 5,31%

indice de agrupamento: Baixo
O texto abaixo € o conteddo do documento Arquivo 1. Os termos em vermelho foram encontrados no
documento Arquivo 2. Id da comparacao: f3b50bf39cef284x13

ADMISSIBILIDADE DAS PROVAS E ATUACAO DO JULGADOR A PARTIR DO
USO DA INTELIGENCIA ARTIFICIAL: UMA ANALISE CRITICA NO PROCESSO
PENAL FRENTE AOS PRINCIPIOS E DIREITOS FUNDAMENTAIS

ANALYSIS OF EVIDENCE AND JUDICIAL ACTION BASED ON THE USE OF
ARTIFICIAL INTELLIGENCE: A CRITICAL ANALYSIS IN CRIMINAL
PROCEDURE IN LIGHT OF FUNDAMENTAL PRINCIPLES AND RIGHTS

FIGUEIREDO, Fernanda Cristina

[1]
BRASIL, Katia M.Abude

2]

RESUMO: O presente trabalho tem o objetivo de analisar a possibilidade da admissibilidade
de meios de provas produzidas e/ou analisadas pela inteligéncia artificial no processo penal.
Bem como o 6rgao julgador deve/precisa se posicionar frente ao uso dessa tecnologia, diante
do seu poder de decidir e dever de fundamentar suas decisfes, considerando o0s principios e
direitos fundamentais que norteiam a justica criminal. A partir disso, busca-se verificar

através do método hipotético-dedutivo, com pesquisas bibliogréficas de cunho qualitativo,
como o uso desta nova tecnologia pode impactar na persecucao do processo penal, levando
em consideracao que constantemente, ha um aumento exponencial na criacdo de maquinas
automatizadas decorrentes da evolugdo tecnolégica mundial, e por isso, néo € possivel a sua
excluséo. E, dessa forma, demonstrar a necessidade de explorar caminhos para sua utilizacdo
sem que interfira na regularizacéo processual, para que esta seja justa e precisa, conservando
os direitos das partes e ndo substituindo os agentes processuais, e sim sendo utilizada apenas
como uma ferramenta de auxilio.

Palavras-chave: Inteligéncia Artificial; Direitos Fundamentais; Processo Penal; Meios de
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Prova; Banco de Dados; Org&o Judiciario; Avaliacdo Probatdria; Devido processo legal;
Justica Criminal.

ABSTRACT: The present academic research aims to analyze the admissibility of evidence
produced and/or analyzed by atrtificial intelligence within criminal proceedings. Furthermore,
it seeks to discuss how the judicial body should position itself regarding the use of this
technology, given its authority to decide and its duty to provide reasoned decisions, while
considering the fundamental principles and rights that guide criminal justice. Based on this,
the research employs a hypothetical-deductive method, using qualitative bibliographic
research, to assess how the use of this emerging technology may impact the conduct of

criminal proceedings. This analysis takes into account the constant and exponential growth in
the development of automated machines resulting from global technological advances,
making their exclusion from legal processes virtually impossible. Consequently, the study
aims to demonstrate the need to explore pathways for the use of artificial intelligence in a
manner that does not interfere with procedural regularity, ensuring that the process remains
fair and accurate, upholding the rights of the parties involved, and without replacing legal
professionals ? serving solely as an auxiliary tool.

Keyword: Artificial Intelligence; Fundamental Rights; Criminal Procedure; Means of
Evidence Database; Judicial Body; Evidentiary Assessment; Due Process of Law; Criminal
Justice.

SUMARIO: 1 INTRODUCAO 2 PROVA PENAL 2.1.0BJETO E FINALIDADE DO
PROCESSO PENAL 2.1.1.Conceito e caracteristicas de provas 2.2.A BUSCA PELA
VERDADE REAL DOS FATOS 3 ? A INTELIGENCIA ARTIFICIAL NA PRODUCAO
DE PROVAS EM MATERIA PENAL 3.1 A ERA DA TECNOLOGIA 3.1.1 Conceito de
inteligéncia artificial e alguns dos seus desdobramentos 3.1.2.0 uso da inteligéncia
artificial para aprimoramento do sistema juridico 3.2.0 USO DA INTELIGENCIA
ARTIFICIAL NA PRODUCAO DE PROVAS NO PROCESSO PENAL 3.2.1.A
confiabilidade em relacdo as provas obtidas por meio de modelos de inteligéncia
artificial 4 IMPLICACOES DECORRENTES DA PRODUCAO DE PROVAS POR
MEIO DA INTELIGENCIA ARTIFICIAL NO PROCESSO PENAL 4.1.LESAO AOS
PRINCIPIOS 4.1.1.Principio do devido processo legal 4.1.2.Principio do contraditério
4.1.3.Principio da ampla defesa 4.2.INFLUENCIA NA ATUACAO DO JULGADOR
4.2.1.A valoracdo da prova e o poder de decidir 4.2.2.0 dever de fundamentar e o
sistema de livre convencimento 5.CONCLUSOES REFERENCIAS

1 INTRODUGCAO
Com o advento da tecnologia desde a época da revolu¢ao industrial, inimeras
invencdes foram criadas dentre elas a inteligéncia artificial que perpassou uma grande linha
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do tempo até os dias atuais em que algumas destas comecaram a ser utilizadas com a
finalidade de buscar uma automacao nas tarefas burocraticas que antes eram realizadas por

humanos, e demandavam muito mais tempo. No ambito juridico, os profissionais também
comecaram a utilizar dessa ferramenta tecnoldgica para aperfeicoar o decorrer do processo

por dar um andamento mais célere na justi¢a. Inclusive, no Brasil, a correlagdo entre direito e
inteligéncia artificial ganhou destaque no ano de 2018 com o projeto Victor que deu marco ao
poder judiciario quanto ao uso da inteligéncia artificial.

Contudo, no processo penal mais especificamente, vidas estdo sendo postas em jogo,

uma vez que se trata de um possivel crime do qual busca-se um culpado através da procura
verdade real dos fatos com a analise dos meios de prova, e que tera uma referida punigéo, na
maioria das vezes pautado na restricao de liberdade, que € a pena mais severa.

Com isso, surge a preocupacao a respeito do valor probatdrio atribuido a modelos
formulados por inteligéncia artificial uma vez que pode-se gerar um conteudo decisério
injusto, desconsiderando direitos e principios constitucionais.

Nesse contexto, pelo fato do uso dessa inteligéncia artificial ser algo recente, em

constante desenvolvimento, que apresenta falhas em seu sistema e sem uma legislacdo
vigente que a regule de fato, prop8e-se analisar no presente artigo a necessidade de novos
mecanismos tanto para contextualizar e testar a credibilidade das provas obtidas pelas
maquinas, quanto para permitir que o julgador avalie a sua confiabilidade, sem que haja
afronta aos principios e direitos constitucionais.

Assim, o objetivo cientifico geral é verificar acerca da admissibilidade das provas

obtidas no processo penal por meio de modelos de inteligéncia artificial e se estas podem
interferir na valoracao por parte do julgador, levando em consideracao os principios e os
direitos fundamentais que norteiam o processo e acabam por consequéncia ofendidos, diante
da falta de uma delimitac&o de limites juridicos do uso deste. Para tanto, foram estabelecidos
0s seguintes objetivos especificos:

a) Verificar a atividade probat6ria no processo penal até a valoracéo da prova pelo
magistrado;

b) Entender o funcionamento da inteligéncia artificial no ambito do Direito em

matéria penal, no que pese a producéo de provas, bem como a sua confiabilidade.

c¢) Expor as implicacBes decorrentes da producdo de provas por meio da inteligéncia

artificial, destacando a violagao aos principios constitucionais e a influéncia na atuacao do
julgador

Ao que diz respeito aos aspectos metodoldgicos, do ponto de vista técnico, tem como

base uma pesquisa cientifica bibliogréfica, elaborada a partir de analise em livros, artigos,
jurisprudéncia, legislacdo, documentos de cunho juridicos, estudos, precedentes devidamente

publicados e entre outros materiais. Do ponto de vista da abordagem do problema, a pesquisa
€ de cunho qualitativa, uma vez que parte de uma interpretacdo acerca do objeto de estudo,
através dos conteudos bibliograficos para uma exposi¢éo do que se foi compreendido a partir
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das leituras informativas. E sobre o método cientifico, este sera hipotético-dedutivo, uma vez
que as hipoteses passardo por um processo de falseamento, em busca de uma construcéo de

solucéo para a problemética abordada a fim de que possam ser confirmadas ou néo.

Para atingir os objetivos propostos, o presente artigo esta estruturado da seguinte

forma:

Primeiramente foi abordado sobre a prova penal como objeto do processo penal,

discorrendo a sua finalidade, trazendo seu conceito e caracteristicas. Isso porque, a
problemética tratada do presente trabalho, inicia com a presenca de um meio de prova,
independentemente de sua espécie e a partir do momento em que ela passa por uma andlise da
inteligéncia artificial, questiona-se se h& confiabilidade para ser utilizada na busca pela
verdade real dos fatos, a fim de decidir sobre a liberdade ou prisdo de um ser humano,
preservando seus direitos fundamentais. Em seguida discorreu-se sobre a inteligéncia

artificial com sua criacao diante da era da tecnologia, desde seu conceito, caracteristicas, bem
como evidenciando seu uso no sistema juridico, no que tange especificamente na producao
probatéria no cenario do processo penal, fazendo um sopesamento de suas vantagens e
desvantagens, buscando mostrar a necessidade de equilibrar o uso desta, a fim de garantir
uma confiabilidade dos meios de provas ora analisados por essa tecnologia, que pode
apresentar falhas e terminar por impactar no caminhar do processo criminal, deixando de
assegurar certos direitos e principios.

? Apresentados os dois temas centrais do presente trabalho, quais sejam, prova penal e
inteligéncia artificial, questionou-se a problematica das implicagées dos meios de provas
produzidos e/ou analisados pela inteligéncia artificial, destacando o impacto nos principios
constitucionais mas que norteiam o processo penal, sendo eles o devido processo legal e 0
contraditério, além de mostrar como o uso dessa tecnologia pode influenciar na atuagéo do
orgao julgador, frente ao seu poder de decidir e o dever de fundamentar suas decisoes,
levando em consideracao a necessidade de um olhar humanizado, visto tratar-se de justica
criminal em que busca-se definir sobre a liberdade ou prisdo de alguém, esta considerada
como a penalidade mais severa, devendo portanto ter uma sensibilidade em sua analise para a
sustentacdo de um processo justo e equilibrado. E por fim, foram expostas as conclusfes
finais, diante de todo o conteldido apresentado, fazendo uma andlise qualitativa sobre o tema

gue foi elaborada a partir de pesquisas em livros, legislacao, artigos, jurisprudéncias,
documentos de cunhos juridicos, entre outros.

2? PROVA PENAL

Antes de adentrar, especificamente sobre prova penal que sera o objeto de estudo do
presente artigo, faz-se necessario uma breve analise do processo penal que é o ponto de
largada, para que durante seu caminhar, exista o chamado elemento ?prova? e que sera
tratado posteriormente.

2.1 OBJETO E FINALIDADE DO PROCESSO PENAL
Primeiramente, o uso do termo processo refere-se a uma sequéncia de atos que
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buscam confirmar a existéncia de um fato. Sob a o¢tica juridica, tais atos objetivam a busca

por direitos que foram perdidos de alguma forma. E ainda no cendrio criminal, visa apurar a
existéncia de um crime para aplicar a devida puni¢do ao responséavel.
No entendimento de Nestor Tavora e Rosmar Rodrigues Alencar (2023, pag.275), ?0
processo objetiva fazer a reconstrugao histérica dos fatos ocorridos para que se possa extrair
as respectivas consequéncias em face daquilo que ficara demonstrado?. Metaforicamente
falando, podemos compreender o0 processo como um quebra-cabega em que seus atos sdo as
pecas separadas e que, quando unidas, alcanca-se a resolucédo final da problematica
questionada em seu inicio, através de uma sentenca.
E essa linha de raciocinio estende-se na esfera penal, uma vez que os fatos ocorridos
devem ser averiguados a fim de se confirmar um crime descrito em lei, para que o
responsavel tenha sua referida punigéo.
Nesse contexto, para Aury Lopes Jr (2023, pag.26-27), o objeto do processo penal é a
pretensao acusatoria, ?A faculdade de solicitar a tutela jurisdicional, afirmando a existéncia
de um delito, para ver ao final concretizado o poder punitivo estatal pelo juiz através de uma
pena ou medida de seguranca?. E para isso, tem-se a chamada investiga¢ao criminal que sera
pautada no estudo das provas.

2.1.1.Conceito e caracteristicas de provas
Como foi dito, o processo penal busca confirmar a existéncia de um crime, a fim de
responsabilizar o autor. Mas para essa confirmacéo ser concretizada, € necessario averiguar as

provas que compdem 0 processo para chegar na chamada sentencga penal condenatdria feita
pelo 6rgao julgador que tera que ser convencido dos fatos.

Assim, a busca pela verdade dos fatos, depende do manancial probatério e a prova €

tudo aquilo que contribui para a formacéao do convencimento do magistrado, demonstrando

os fatos e o direito do litigio. (Tavora, 2023, p.275).

Ademais, Guilherme Nucci, em outra perspectiva, coloca a prova em um sentido
tridimensional, em que existe o0 ato de provar que é o processo pelo qual se verifica a exatidao
ou a verdade do fato alegado pela parte no processo; o meio de provar, que se trata do
instrumento pelo qual se demonstra a verdade de algo; e o resultado da acao de provar, que €
o produto extraido da andlise dos instrumentos de prova oferecidos, demonstrando a verdade
de um fato. (Nucci, ano, p.)

Assim, a producéo probatoéria leva a discussao processual para posteriormente uma
valoracdo na sentenca.

Contudo, para se provar, € necessario seguir o procedimento probatério, respeitando

Seus requisitos e o que consta em lei para assegurar um processo justo. Para isso, a prova
deve ser admissivel, ou seja, ndo ser vedada pelo direito; tem que ter uma relevancia,
referindo-se a acusagédo descrita na denuncia ou queixa; ser confiavel, respeitando o devido
processo legal, além de ser possivel o seu confronto permitindo o direito do contraditério e
ampla defesa. (Tavora, 2023, p.276). Em outras palavras, a prova deve passar pelo filtro
normativo-constitucional.
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Nao obstante, o 6nus de provar é o encargo atribuido a parte de provar aquilo que ele
alega. De um lado, h& a acusacéo que busca demonstrar a autoria e materialidade do delito,

dolo ou culpa e eventuais circunstancias que influenciam na pena. E do outro lado, temos a
defesa buscando provar as excludentes de ilicitude, culpabilidade e circunstancias que
venham a mitigar a pena. (Tavora, 2023, p.298). Dessa forma, a prova em sua natureza
juridica, esta intimamente ligada a demonstragéo da verdade dos fatos para que o juiz adquira
conhecimento necessario a fim de resolver o conflito.

Mas cabe ressaltar ainda, que a prova como elemento do processo penal, constitui um
conceito muito mais amplo, pois tudo aquilo que € possivel ser utilizado para demonstrar o
que se alega, pode servir para o posterior lastro probatério que sera dado pelo juiz. Afinal, s6
poder& haver condenacdo, em face da certeza da culpabilidade, culpa esta que nédo pode ser
obtida através de suposicdo e sim de um esfor¢o probatorio sélido. Posto isso, podemos

dividir a prova em, meios de prova, meios de obtencédo de prova e fontes de prova. Quanto
aos primeiros, Paulo Rangel ( 2003,p4g.414) traz uma definicdo de que meios de prova ?Sao
todos aqueles que o juiz, direta ou indiretamente, utiliza para conhecer da verdade dos fatos,
estejam eles previstos em lei ou ndo?. Ja os meios de obtenc¢éo de prova, tem o objetivo de
encontrar a prova propriamente dita. E a fonte de prova € a pessoa ou coisa da qual emana a
prova, denominando-se de sujeito da prova. (Tavora, 2023, p.277-278).

A partir disso, verifica-se a importancia das provas no processo penal, diante de seu

objetivo que é buscar por uma decisao justa em consonancia com a realidade. E para isso,
quando em conjunto todas as provas que foram possiveis serem produzidas no processo,
busca-se a chamada verdade real dos fatos, que apresenta-se como um dos principios
basilares do processo penal.

2.2.A BUSCA PELA VERDADE REAL DOS FATOS

O processo penal, perpassa por uma série de fases desde o inicio do litigio, quando o

autor propde uma agdo em busca de seus direitos, até o encerramento, com a sentenga
transitada em julgado dado pelo magistrado que devera ser convencido, ja que seu trabalho
lastreia-se na reconstrucao dos fatos.

Em que pese a producao de provas necessarias a essa reconstrucao, estas devem se
aproximar ao maximo daquilo que se imagina ter acontecido, a fim de se revelar uma
descricdo verdadeira, ou seja, busca-se a chamada verdade real dos fatos.

E apesar de haver inUmeras discussdes doutrindrias acerca da existéncia de uma

verdade propriamente dita, o foco em questado € a analise da maior congruéncia entre a
acusacdo imputada e o lastro probatorio produzido, como forma de exarar um provimento
jurisdicional mais préximo possivel do ideal de justica. Em outras palavras, € analisar a
correlacao entre o que se propde ter acontecido, isto &, a existéncia de um crime, e 0s
elementos, quais sejam, as provas que comprovem a materializagéo para em busca da verdade
real dos fatos.

? Nessa linha, Alexandre Morais da Rosa (2021, pag.225) conceitua da seguinte forma:
Verdade no Processo Penal é o resultado do raciocinio judicial, a partir da
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premissa féatica (suficiéncia probatéria sobre o ?discurso sobre os fatos?, para
além do limite minimo do Standard probatério), atendidos os pressupostos e
condi¢Bes do Devido Processo Legal, capaz de autorizar, por inferéncias
epistémicas, a atribuicdo do predicado provado a premissa fatica.

Ademais, Gustavo Badar6 (2005, pag.341-352) pontua que, no processo, a busca pela
verdade consiste em ?[...] um valor que legitima a atividade jurisdicional, ndo se podendo
considerar justa uma sentenca que nao tenha sido precedida de um processo que aspire a uma
correta verificagdo dos fatos?.

Assim, a busca por essa verdade real, mesmo que ndo absoluta, pontua-se como uma

das finalidades essenciais do processo penal para atingir o resultado almejado, qual seja, a
prolacdo de uma deciséo que reflita o convencimento do julgador. E por isso, tal principio,
denominado também, como principio da livre investigacdo da prova, esta disposto no codigo
de processo penal em seu artigo 155:

?0 juiz formara sua conviccéo pela livre apreciacdo da prova produzida em

contraditério judicial, ndo podendo fundamentar sua decisdo exclusivamente

nos elementos informativos colhidos na investigagao, ressalvadas as provas

cautelares, ndo repetiveis e antecipadas.?

N&o obstante, essa finalidade essencial, traz uma caracteristica intrinseca ao processo

penal, em que diferentemente dos demais campos processuais, neste, ha um grau de exigéncia
muito maior em se provar, pois ha um risco sob a liberdade do individuo, que pode ser
retirada através de uma sentenca condenatdria. Assim, exige do julgador, que defina, se a
culpabilidade do acusado foi estabelecida pelas provas produzidas no grau exigido, ou seja,
prove para além de qualquer davida razoavel, sob pena de inocentar o réu. Ja que, quando
ndo convencido o juiz, da relagdo de sua autoria com a materialidade do fato, recai-se sobre o
principio da presuncao da inocéncia. Dessa forma, é l6gico que a exigéncia probatoria seja
menor para receber uma acusagdo ou decretar uma medida cautelar, como ocorre no ambito
civil por exemplo, do que o exigido para proferir uma sentenca condenatéria. (Reis André,
2018).

Infere-se, assim que enquanto em uma area dedica-se sob a verdade suficiente, o

processo penal exige uma verdade necesséria e que deve ser alcangada para que haja um
julgamento justo do litigio.

Contudo, é necessario frisar que, apesar dessa busca pela verdade ser essencial, ela

nao pode ser realizada a todo custo, devendo respeitar o que consta na lei. Nesse diapaséo, o
CPP em seu artigo 157, estabelece limites ao alcance da verdade real, vedando as provas
obtidas com violacdo a norma constitucional, isto €, as provas ilicitas.

E ao mencionar em limites para a busca dessa verdade real, surge a necessidade de

analisar se quando essa producao probatéria for realizada sob o fito tecnoldgico, mais

especificamente inteligéncia artificial, como devera ser respeitado os limites definidos em lei,
para que o rito processual penal situe-se dentro dos parametros normativos constitucionais.
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Analise essa, que serd tratada no préximo capitulo.

3 A INTELIGENCIA ARTIFICIAL NA PRODUCAO DE PROVAS EM MATERIA

PENAL

3.1 A era da tecnologia

O avanco da tecnologia trouxe inimeros beneficios para o homem, das quais o

principal foi tornar o trabalho mais facil e produtivo. Seu marco é desde o século 18, na
revolucdo industrial com as constru¢cfes das maquinas, perpassando uma grande linha do
tempo, com diversos aprimoramentos até os dias atuais, em que comecou a utilizar essas
ferramentas, com a finalidade de buscar uma automacao nas tarefas burocraticas, que se
realizadas por humanos, demandam muito mais tempo. E essa tentativa de igualar um
aparelho que tem por base o uso das ferramentas tecnoldgicas, a um humano, identificamos
como inteligéncia artificial.

Assim como os filésofos ja, muito antes dos computadores, buscavam compreender

como funcionava a mente humana, na era da tecnologia até os dias atuais, busca-se entender a
operacionalidade da inteligéncia artificial. Isso porgue ela esta transformando a relacédo das
pessoas com a tecnologia e vice-versa. ?[...] enquanto as maquinas primitivas se limitavam a
potencializar os atributos fisicos do homem (como a forca e a rapidez, por exemplo), a
tecnologia atual, atua no desenvolvimento de maquinas que possam emular sua inteligéncia?.
(KAUFMAN Dora, 2019, p.14)

Mas de inicio, cabe entender seu conceito e posteriormente seus desdobramentos.

3.1.1 Conceito de inteligéncia artificial e alguns dos seus desdobramentos

A linha do tempo da inteligéncia artificial comeca na década de 40 quando Warren

McCulloch e Walter Pitts criaram o primeiro modelo computacional para redes neurais, mas o
nome inteligéncia artificial surgiu em 1956, nos Estados Unidos, por John McCarthy em uma
conferéncia para se discutir a possibilidade de criagdo de maquinas de desenvolver
capacidades semelhantes ao dos humanos e somente nos anos 90, com mais avango da
tecnologia, houve um significativo crescimento em seu modelo. (Tech Diana, 2023)

De forma geral e abrangente, a inteligéncia artificial € um ramo da Ciéncia da

Computacao cujo interesse é fazer com que os computadores pensem ou se comportem de

forma inteligente. Em outras palavras, quando a tecnologia € utilizada, para automatizar
tarefas, que se realizadas por humanos, requerem inteligéncia, utiliza-se o termo inteligéncia
artificial. (Russell & Norvig, 2021). Porém, como seu termo ndo é novo, muitos especialistas
ao longo de toda a linha do tempo de construg&o desta, trouxeram conceitos diversos para
inteligéncia artificial.

Este campo tecnoldgico tem a finalidade de criar sistemas computacionais que

possuam condutas inteligentes que se assemelham ao desempenho do ser humano, tal qual
como solucionar problemas, identificar padrées, reproduzir informagdes e entre outros (Lima,
2014, p.1).

A fim de corroborar com o entendimento sobre inteligéncia artificial, cita-se o
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conceito de Paloma M. Saldanha e Alexandre F. Pimentel (2021)
A inteligéncia artificial (IA) € o ramo da ciéncia da computacao

destinado ao desenvolvimento de sistemas e dispositivos

informéticos capazes de simular a aptiddo humana de raciocinar

visando a tomada de decis6es com o objetivo de resolver problemas

de um modo similar a solugdo que um ser humano apresentaria para

a mesma hipétese concreta. Pode ser representada pelo conjunto de

atividade informatica que, se realizadas pelo homem, seriam

consideradas produtos de sua inteligéncia.

Assim, percebe-se que o aprimoramento da inteligéncia artificial propde uma

evolugdo histérica da tecnologia para se igualar ao potencial da capacidade humana em
realizar determinadas atividades. E apesar de seu uso percorrer inUmeros campos da ciéncia,
esta pesquisa centrara na sua eficiéncia do sistema juridico que claramente encontrou
utilidades benéficas para seu desenvolvimento.

3.1.2.0 uso da inteligéncia artificial para aprimoramento do sistema juridico

O avanco da tecnologia, por 6bvio, foi de suma importancia para o desenvolvimento

do mundo e a criacao da inteligéncia artificial ndo foi diferente, visto que a mesma possui
grandes beneficios. Além do mais, o poder judiciario ndo deixou seu uso de fora, como é
possivel observar através da implementacéo desta como mecanismo utilizado, a fim de
alcancar um andamento processual mais rapido e uma qualidade melhor do sistema juridico.
O crescente numero de processos judiciais em tramite no poder judiciario brasileiro
impulsionou e continua impulsionando o desenvolvimento de solugfes tecnolégicas, a fim de
tornar o processo mais célere e a prestacao jurisdicional mais tempestiva. Inclusive, com a
promulgacdo da Emenda Constitucional n. 45, em 30 de dezembro de 2004, o Brasil passou a
adotar o principio da duracéo razoavel do processo e assegurar meios que garantam a
celeridade de tramitacao.

Nesse contexto, surge a presenca da inteligéncia artificial que se apresenta evoluida a

partir do desenvolvimento informatico e do avanco das técnicas empregadas para o
aprendizado (Castro Junior, 2003, p.37).

Alids, a utilizacao da inteligéncia artificial € decorrente do préprio desenvolvimento

tecnoldgico com o passar do tempo, visto que, 0 que antes era uma dependéncia humana, nos
dias atuais, a inteligéncia artificial compete para igualar-se a inteligéncia desta ultima,
tornando o manuseio humano gradativamente menor. (Chaves Bruno, 2021, p.18).

Dentre as varias espécies de inteligéncia artificial desenvolvidas, merece destague os
chamados ?sistemas autbnomos?. Trata-se de maquinas que: ?[...] ensinam a si préprias
novas estratégias e procuram novas evidéncias para analisar?. Aqui hd uma
independéncia, pois as tarefas séo realizadas sem supervisdo humana. (Chaves Bruno, 2021,
p.24). Dentre algumas tarefas em que a inteligéncia artificial cumpre, esta a automacgéo de
tarefas burocraticas, analise de evidéncias, assisténcia na tomada de decisfes judiciais,
pesquisa juridica avancada, entre outras. (Moura, Alana, 2024)
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Essas aplicagbes permitiram ao poder judiciario armazenar processos judiciais em

formato digital e, consequentemente, a construcdo de uma base de dados que serviu de pilar
para automacéo das atividades. (Branden, 2019, p.73)

Contudo, apesar de se verificar os infinitos beneficios proporcionados pela

inteligéncia artificial, cuida-se de olhar com mais atengéo para esse Uso ha seara penal, uma

vez que como expde a problematica do presente artigo, neste campo, h4 uma maior
vulnerabilidade em razéo de buscar-se decidir acerca da liberdade ou néao de um individuo
gue possivelmente cometeu um crime e esta sob investigacdo, mas que possui direitos a
serem preservados. Em seguida, sera discutido sobre a analise de provas por essa inteligéncia
artificial e como seu uso pode gerar uma inseguranca juridica, caso ndo venha acompanhada
de uma supervisdo e consequentemente gerar um obstaculo para a resolugéo dos litigios
penais dentro dos parametros constitucionais.

3.2.Uso da inteligéncia artificial na producao de provas no processo penal

Diante das breves consideracdes acerca da inteligéncia artificial e seu funcionamento,
conclui-se que esta, em suma, possui a capacidade de gerar enormes quantidades de dados,
gue nenhum ser humano teria a capacidade cognitiva de processar em um tempo razoavel.

Dessa forma, a utilizacéo da inteligéncia artificial vem sendo cada vez mais frequente

e o0s sistemas judiciais criminais tém se deparado, em grande escala, com provas geradas por
essa tecnologia.

Para fins de exemplificacao, ha a chamada data mining, cujas ferramentas recuperam

0s possiveis cenarios do crime, com respaldo em cenas de crimes anteriores, para prever onde
poderédo ser encontrados indicios com maior probabilidade, auxiliando assim os
investigadores a localizar tais indicios. (Fenoll Jordi, 2023, p.14)

No campo da pericia, ja foram realizadas as ?autopsias virtuais? em que a ferramenta
descreve diferentes alternativas de versdes, segundo os dados da autdpsia, determinando a
causa da morte.(Fenoll Jordi, 2023, p.14)

N&o obstante, a inteligéncia artificial € utilizada para classificacdo e reconhecimento

de objetos, na identificacdo de pessoas pela voz, na leitura labial, nas escutas, na deteccao de
tiros, na anélise de base de dados, dentre tantos outros. (Citado por Silva pollyanna, 2024,
p.117)

Resta claro que, por um lado, verifica-se que a utilizacdo dessa ferramenta, pode

contribuir de forma positiva para a reconstrugcéo dos fatos no contexto do processo penal, mas
que, por um outro viés, carece de maiores ressalvas. Isso porque, 0 processo penal € um
instrumento pela busca de direitos através do poder do estado e ha uma vulnerabilidade das
partes em estarem lidando com a restricao de liberdade que é a penalidade judicial mais
severa. Assim, essas ressalvas devem presidir uma verificacdo minuciosa da utilizacéo da
inteligéncia artificial no que tange a producédo das provas para que sobrevenha a chamada
confiabilidade do que se testa.

3.2.1.A confiabilidade em relacéo as provas obtidas por meio de modelos de

inteligéncia artificial
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No que diz respeito a confiabilidade da apuracdo dos fatos, questiona-se de que forma
poderd ser introduzida uma evidéncia advinda de uma maquina, N0 processo, pois a mesma é

propensa a erros e precisa ser explicada. E possivel que os dados coletados sejam imprecisos
ou apresentem resultados inequivocos para que haja eficacia do aprendizado auténomo da
inteligéncia artificial acerca desses dados. ?Informacdes enviesadas podem levar a resultados
enviesados? (Castilho Sérgio, 2023, p.31).

E é justamente, por essa probabilidade da margem de erros, que as evidéncias

produzidas pela inteligéncia artificial ttm apresentado obstaculos processuais no sistema de
justica criminal.

O uso de deep fakes ilustra bem tal obstaculo, uma vez que este é utilizado para

manipular imagens, videos e sons, produzindo provas falsas e portanto ameacando a
autenticidade dos meios de provas, sem deixar claro o que € real e 0 que é construido. Nesse
cenario, através das provas extraidas, pessoas reais parecem dizer ou fazer coisas que nunca
fizeram, influenciando a percepcéao de terceiros sobre eles(Nakanishi Maria, 2023, p.23).
Situacao esta, que impacta inclusive no julgamento pelo magistrado, ja que através dessa
ferramenta é possivel criar provas para culpar ou retirar a culpa de alguém.

Um outro exemplo, refere-se na coleta de andlise de DNA para identificar um suspeito

de um crime, confirmar a autoria do investigado, confirmar relacdo de parentesco, entre
outras. Contudo, quando analisada pela inteligéncia artificial surge a inseguranca ha sua
autenticidade, uma vez que o material genético coletado possa ser contaminado, bem como
apresentar resultados equivocados. (Castilho Sérgio, 2023, p.44-45).

Assim, a coleta de dados por meio da inteligéncia artificial manifesta a inseguranca da
confiabilidade, pois o algoritmo produz resultados a partir da combinacgéo de todas as
informacoes coletadas criando relatérios acerca de individuos que poderao ser utilizados para
verificar seu comportamento no contexto de uma investigacao criminal. Porém fica o
guestionamento de qual a garantia de que os dados analisados pela inteligéncia artificial estdo
100% corretos.

Diante disso, e conforme opinidao majoritaria da doutrina, o que se busca é que haja

um equilibrio entre a utilizacdo da andlise digital realizada pela inteligéncia artificial das
provas no processo penal e a garantia dos direitos fundamentais do acusado.

A incerteza, inerente ao processo penal, ndo pode ser ignorada, haja vista a

salvaguarda das garantias constitucionais, ja que o condenado ndo pode ser sancionado
injustamente. Nao obstante, o magistrado ndo pode utilizar das informacdes provenientes da
inteligéncia artificial como se verdade absoluta fossem (Silva Pollyanna, 2024, p.203).

Dessa forma, compete analisar as implicacfes da inseguranca dessa confiabilidade

nos principios bases que norteiam o processo penal, qual seja ampla defesa, contraditério e
devido processo legal, bem como na atuacédo do julgador frente a sua decisdo baseada nesses
meios de prova.
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4 IMPLICAQC)ES DECORRENTES DA PRODUQAO DE PROVAS POR MEIO DA
INTELIGENCIA ARTIFICIAL NO PROCESSO PENAL
Como foi exposto até aqui, 0 uso da inteligéncia artificial no mundo juridico, no que

tange a producéao probatoria, confirmou-se que o estado tem investido, cada vez mais, em
tecnologia para investigacéo criminal. E inconteste que a humanidade esta & mercé do
progresso tecnologico, este jamais poderéa atropelar direitos humanos submetendo a
dignidade da pessoa humana como irrelevante.

A garantia e eficacia dos direitos fundamentais apresentam relacéo direta com o
direito constitucional positivo e a incorporagdo de garantias no decorrer da evolugdo
constitucional desde o fim do século XVIII, e incluidos constitucionalmente somente na
sequéncia da Segunda Grande Guerra que mudou paradigmas no mundo.

? Nesse sentido, em relacao aos direitos e garantias fundamentais, o doutrinador Valério
de Oliveira Mazzuoli (2019, p. 442) ressalta que:

A Constituicdo Federal de 1988, conhecida como Constituicdo Cidada, vem

tratar, em seu texto, dos Direitos e Garantias Fundamentais, promovendo

uma verdadeira reestruturacdo do Estado brasileiro e de seus direitos

fundamentais. Os Direitos e Garantias Fundamentais se encontram inscritos

no Titulo 11, que foi dividido em cinco capitulos: a) Direitos Individuais e

Coletivos; b) Direitos Sociais; c¢) Direitos de Nacionalidade; d) Direitos

Politicos; e) Direitos relacionados a existéncia, organizacao e participacao

em partidos politicos.

Posto isso, cabe destacar os principios que sustentam tal dignidade para que esta nao
seja violada.

4.1. Inteligéncia artificial e a garantia dos direitos fundamentais

4.1.1 Principio do devido processo legal

O art.5°, inciso LIV, da CF, assegura que ninguém sera privado da liberdade ou de

seus bens sem o devido processo legal. Paralelamente, na Declaracdo Universal dos Direitos
do Homem (DUDH) em seu artigo 10°, dispde que: ?Toda a pessoa tem direito, em plena
igualdade, a que a sua causa seja equitativa e publicamente julgada por um tribunal
independente e imparcial que decida dos seus direitos e obrigagdes ou das razées de qualquer
acusacao em matéria penal que contra ele seja deduzida®?.

Assim, apesar de ser um principio geral do direito processual, ele visa garantir que

haja um procedimento propriamente dito para assegurar a tutela de bens juridicos dispostos
constitucionalmente, motivo pelo qual doutrinadores como Paulo Rangel (2022, 5) afirma ser
ele o ?principio reitor de todo o arcabouco juridico processual?. Em outras palavras, esses

direitos sdo fundamentais para evitar abusos de poder e garantir que cada individuo seja
tratado com dignidade e respeito, independentemente das acusagdes que enfrenta. Contudo,
guestiona-se, como as provas produzidas por modelos de inteligéncia artificial ndo irdo
guebrar o procedimento regular que garante a tutela referida. Isso porque, a problematizacao
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surge a partir do momento em que, desde ja, a defesa ndo dispde de meios equivalentes aos
utilizados pela acusacédo para formar sua defesa regular que garante a tutela referida.

Isso porque, a problematizacdo surge a partir do momento em que desde ja, a defesa néo
dispde de meios equivalentes aos Evidencia a chamada disparidade de armas, ou seja,
desigualdade processual na falta da contestagéo diante da inconfiabilidade das provas
apresentadas, aumentando assim o risco de o julgador pressupor como maior verdade, os
fatos alegados pela acusacéo.

Nesse sentido, explica Alexandre Morais de Rosa:(2021, p.48)

?Muitas vezes a Defesa sequer tem condi¢cdes de ?rodar? os dados entregues

pela acusacao, quanto mais realizar andlise qualificada do contetido. Em

matéria probatoria, a depender do caso, as condi¢des de contraditorio sequer

existem dada a disparidade dos meios.

Dessa forma, ndo ha o necessario cerceamento de defesa, fazendo com que 0s riscos

de condenacéo sejam ampliados.

N&o obstante, outro ponto que sustenta o procedimento regular que preserva tal

principio é a transparéncia e explicabilidade, especialmente nos meios de provas do processo
penal. Isso porque, a publicidade dos atos processuais € a regra. Em outras palavras, a
publicidade é a permissibilidade de acesso aos autos processuais, conferida a todos 0s
interessados, com excecao do direito ao sigilo em casos especificos (Tavora, 2023, p.69).
Nesse cenario, a opacidade dos dados gerados, pode prejudicar a defesa do réu, diante ndo
somente da falta de conhecimento do funcionamento desses algoritmos, como também do que
ele esta sendo acusado, ndo produzindo a devida contestagcdo. Essa disputa desigual, leva o
acusado a crer que estd em uma partilha igualitaria, quando na verdade, a produgdo em massa
de dados por meio da inteligéncia artificial gera informag8es que podem nem chegar ao seu
conhecimento, diante da quantidade desproporcional.

Nestor Tavora ainda ratifica: ?A pretenséo punitiva deve perfazer-se dentro de um
procedimento regular, perante a autoridade competente, tendo por alicerce provas
validamente colhidas, respeitando-se o contraditorio e ampla defesa?.

4.1.2 Principio do contraditorio

Os artigos 9° e 10° do CPC, determina que o juiz ndo deve prolatar decisdo contra

uma das partes sem que antes seja previamente ouvida. Diante disso, assegura-se 0 principio
do contraditério disposto no art.5°, LV da CRFB/1988, na qual, as partes deve ser dada a
possibilidade de influir no convencimento do magistrado, oportunizando-se a participacdo e
manifestacdo sobre os atos que constituem a evolucdo processual.

Nesse cenario, existe o interessado e um contra-interessado, em que ha argumentos
favoraveis a um e prejudiciais a outro, e que juntos levaréo ao julgador responsavel decidir
acerca do litigio. E justamente, por existir fatos contra um e outro, seja acusado ou réu, que
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se leva em consideracao o peso dos meios de provas envolvidos, que apés serem analisadas,
irdo dar veracidade a um dos lados. Por isso que deve ser assegurado também, o direito a

publicidade, permitindo o acesso amplo aos elementos de prova. (Tavora, 2023, p.64)

Diante disso, se 0 acusado ndo tem acesso a toda a informacdao relevante para a sua
defesa, nasce o questionamento a respeito de como os direitos humanos podem ser
preservados com 0 uso dessa tecnologia opaca. A falta da transparéncia, ja que uma das
partes utiliza-se da inteligéncia artificial para camuflar dados essenciais a posterior valoracdo
das provas, é uma nitida violagéo ao direito do processo justo e equitativo, ja que o acusado
nao possui instrumentos suficientes para rebater o meio de prova que esta sendo utilizado
contra si, ndo exercendo o contraditoério.

Dessa forma, quando a inteligéncia artificial apresenta-se no decurso processual, a
aplicacdo do contraditorio e da igualdade processual, esta Ultima comentada no tépico
anterior, pode ficar comprometida. Isso porque, uma das partes pode muito bem utilizar-se
dessa tecnologia, para manipular uma prova, seja qual ela for, obtendo vantagem em relacéo
ao outro, colocando em risco a igualdade da justica. Uma prova manipulada convincente
pode alterar todo o seu resultado, caso o sistema ndo consiga identificar prontamente que se
trata de material adulterado. (NAKANISHI, 2023, p.26). Diante disso, o julgamento de um
processo fica muito suscetivel a erros, quando os meios de provas perpassam por uma analise
digital, sem averiguacdo de um agente processual, j& que podem ser alteradas por meio dos
algoritmos.

Nesse sentido, questiona se as provas produzidas pelos modelos de inteligéncia

artificial ndo podem ser colocadas como provas ilicitas. Isso porque, apesar da doutrina
majoritaria fazer distingdo entre provas ilicitas e ilegitimas, o cédigo processual penal, em

seu artigo 157, dispbe: ?Sao inadmissiveis, devendo ser desentranhadas do processo, as
provas ilicitas, assim entendidas as obtidas em viola¢cdo a normas constitucionais ou legais.?
Ou seja, ndo hé distingdo entre uma prova e outra, uma vez que o legislador traz um conceito
padrdo de que qualquer prova que viole normas constitucionais ou legais séo consideradas
ilicitas e portanto ndo devem ser utilizadas no processo.

Assim, para utilizar-se de um meio de prova como este, € de suma importancia que

haja a preservacao dos principios e nhormas constitucionais, a fim de que o processo seja
regulado de forma justa e clara, garantindo-se a ampla defesa e o contraditério das partes
envolvidas e o julgador decida sobre a liberdade do individuo de forma equilibrada entre a
busca pela verdade real dos fatos e a preservacao dos direitos individuais e coletivos.
Equilibrio esse que sera discutido a seguir, no que pese como o uso dessa tecnologia pode
influenciar na atuacéo do julgador.

4.2.Influéncia na atuacéo do julgador

Como ja foi discutido anteriormente, nao ha como negar as vantagens da utilizacédo

das maquinas para atos das praticas juridicas. De fato, a inclusdo dos recursos tecnoldgicos
sobretudo a da inteligéncia artificial torna o sistema de justica criminal mais efetivo,
acelerando a tramitacdo de processos, auxiliando em pesquisas, passando pela valoracédo e
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producéo probatdria, melhorando assim o desempenho processual. E natural que existam

davidas a respeito da possibilidade da utilizacéo da inteligéncia artificial no processo penal
possibilitar um julgamento injusto Em um processo penal, o objetivo principal é determinar a
culpa ou inocéncia de um individuo e impor medidas que afetardo significativamente suas
vidas, como prisao ou liberdade. Dessa forma, é necessario uma abordagem cautelosa no que
tange a valoracdo desses meios de provas produzidas por modelos de inteligéncia artificial
pelos érgdos julgadores para que as decisGes nao terminem por incorretas ou
tendenciosas.(Castilho Sérgio, 2023, p.96).

4.4.1 A valoracéo da prova e o poder de decidir
Em linhas gerais, 0 que se pretende com a atividade probatéria judicial, € averiguar a
verdade sobre determinados fatos. Nao necessariamente uma verdade absoluta, mas uma
verdade mais proxima do que ocorreu. E para assim ocorrer a reconstrucdo dos fatos, é de
suma importancia uma correta valoracédo das provas.
Taruffo Michele (p.137,2014) afirma que:

A valoracdo da prova consiste em determinar o valor probatério de cada

elemento de prova em relacao a um fato especifico, tendo por objeto o

estabelecimento de quando, e em que grau, com base nas provas relevantes,

o enunciado que afirma a sua ocorréncia possa ser considerado &It;&gt; [...]. Com

0 proposito de se estabelecer essa conexao, o resultado das provas deve ser

claramente determinado e vinculado a enunciados faticos especificos.

Dessa forma, pode-se dizer que a valoracao das provas € a conexao que sera realizada

pelo magistrado entre as provas produzidas no processo e o resultado da prova, aquele que
sera considerado provado.

E com a valoracdo da prova, o juiz carrega consigo o poder de decidir sobre os fatos

que foram apresentados para solucionar o litigio. Contudo, essa decisao deve ser devidamente
fundamentada diante do convencimento do magistrado sobre as provas apresentadas.
4.4.2.0 sistema de livre convencimento e o dever de fundamentar

O artigo 93, inciso I1X da Carta Magna, assevera que o juiz € livre para decidir, desde

que o faga de forma motivada, sob pena de nulidade insanavel. Em outras palavras, € o
principio da motivagéo das decisdes judiciais, que busca seguranca juridica do caso
submetido ao judiciério.

Nao obstante, o artigo 155 do CPP correlaciona a esse principio, o sistema de livre
convencimento em que ao passo que o juiz € obrigado a fundamentar suas decisfes, sendo
livre para decidir com base em todas as questdes suscitadas ao processo, bem como 0s meios
de provas produzidos, apresentados e analisados, além de apoiar-se no contraditério judicial,
direito este das partes envolvidas que foi apresentado anteriormente.

Contudo, essa liberdade de se convencer ndo esté ligada a uma auséncia de regras,

uma vez que a atividade probatoria esta regulamentada, de modo que os juizes devem
respeitar as regras juridicas, devendo seguir um procedimento racional de verificacdo dos
fatos. (BUSTAMANTE, Evanilda, p.8)
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Ademais, o legislador néo foi negligente, ao elencar no CPP (vide, paragrafo 2°, do
art.315) diversos vicios que fazem com quem uma decisédo nédo seja devidamente motivada, e

dentre elas esta ?invocar motivos que se prestaram justificar qualquer outra decisdo?. Tal

vicio traduz diretamente o uso da inteligéncia artificial para automacéo de decisfes, em que

ha uma substituicao processual de uma maquina que decide o caso concreto através da analise
de dados no lugar do juiz, sem ao menos ter a posicdo do magistrado pelos seus proprios
fundamentos.

E com automacéo, significa dizer que os humanos desconsideram informagdes

contraditérias de outras fontes, ou ndo buscam (complementarmente) informagées adicionais.
O que ocorre é que essa automacao evidencia a abdicagdo de uma tomada de decisdo propria,
por uma resposta padréo automatizada. (SILVA Pollyanna, p.222, 2024)

Nesse sentido, Ana Luisa Feitosa Vieira (p.32, 2022) opina sobre tal problemética no

sentido que ?Apesar da IA ser util no ambiente juridico, h& quem questione acerca da
possibilidade de esta julgar casos concretos. Isso porque do outro lado tem seres humanos
esperando por julgamento, e uma maquina é incapaz de sentir, e portanto de decidir sobre a
liberdade de alguém?. E sobre a necessidade do olhar humanizado frente a justica que
busca-se alcancar na seara criminal.

Sérgio Castilho ao citar Steffen Catiane (p.86,2023), faz um paralelo entre os

humanos e as maquinas no que pese o poder de tomar uma decisdo, uma vez que 0s primeiros
sdo capazes de compreender e interpretar as entrelinhas de uma situagéo descrita, enquanto 0s
algoritmos ndo possuem o mesmo nivel de compreensao, ja que estes possuem padrées
previamente identificados com a capacidade de serem manipulados de forma a prejudicar o
andamento regular do processo. Dessa forma, se forem fornecidos dados viciados a uma IA,
ela far4 o julgamento com os vicios. Resta a defesa o desafio quase intransponivel de
contestar esses vicios. Cada caso é um caso, e um detalhe pode fazer toda a diferenca quando
trata-se da liberdade de um individuo, necessitando de um equilibrio na tomada de decisdes
utilizando a sensibilidade humana com as noc¢des objetivas de uma maquina.

Apesar do sistema de justica ser baseado nas aplicagfes e interpretacdes de leis, o0s
julgamentos devem levar em conta a compreensdo e sensibilidade do julgador considerando
para além deste, o contexto social e ético para qual o crime foi praticado. Por isso que o
processo de humanizagado no processo penal é tdo necessario, para que os individuos néo se
tornem vitimas da reproducao de padrdes sem o estudo individual de cada caso,ato que sé um
humano tem a capacidade de realizar. (VIEIRA igor, GUIMARAES Thyrciane, GARCIA
williana, p.10, 2024).

Por conseguinte, apesar do magistrado dispor do sistema de livre convencimento, sua decisédo
deve ser devidamente fundamentada, a fim de garantir a adequacéo e proporcionalidade das
provas, incluindo as produzidas por meio da inteligéncia artificial para assim preservar a
eficacia do processo penal sem violar os direitos fundamentais do acusado. E ndo obstante, é
buscar ndo aceitar o resultado proporcionado pela ferramenta como uma verdade absoluta.
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Assim, o0 juiz nao deve ter seu papel substituido pela inteligéncia artificial, mas sim utiliza-la

como ferramenta acessoria e que ndo comprometa os principios e direitos constitucionais.

5 CONCLUSOES

Diante do que foi exposto, foi possivel verificar a possibilidade de se admitir meios de

provas produzidas e/ou analisadas por modelos de inteligéncia artificial no processo penal
através de uma andlise critica frente aos principios fundamentais, bem como a influéncia do
uso dessa tecnologia na atuagéo do 6rgéo julgador que possui o poder de decidir acerca do
litigio e deve fundamentar sua deciséo.

Deve-se, portanto, ter um olhar critico para tais meios de provas, a fim de se testar a

sua confiabilidade, buscando uma segurancga juridica para garantir um processo justo e
equitativo, com base nos direitos fundamentais.

Foi apresentado o conceito e a importancia da prova penal no contexto processual e na busca
pela justica, levando em consideracéo a discusséo da liberdade ou prisdo de um ser humano.
Assim, introduziu-se o conceito da inteligéncia artificial que foi definida em linhas

gerais como maquinas que visam desempenhar fun¢des de forma l6gica e racional, como
humanos fossem. E por isso, utilizadas no sistema juridico como uma ferramenta
multifuncional, mas dentre elas um meio de se analisar as provas processuais e identificar
indicios de autoria e materialidade do delito para constituir de fato um crime.

Ademais, foi discutido sobre a busca da verdade real dos fatos, que apesar de ser a

peca fundamental para haver a decisao do litigio, esta deve ser constituida com o equilibrio
de todos os fatos apresentados, fatos estes introduzidos como meios de provas, e que devem
ser analisadas minuciosamente e com um olhar humanizado, por se tratar da liberdade de uma
vida humana, ndo deixando a responsabilidade para uma tecnologia, ainda considerada opaca
e gque possa apresentar falhas.

Opacidade esta, entendida como um fenémeno que impossibilita entender se os

resultados colhidos por modelos de inteligéncia artificial sdo realmente precisos, diante dos
inmeros dados produzidos por seus algoritmos e da falta de uma transparéncia destes.
Dessa forma, diante da analise realizada, constata-se que a admissibilidade de meios

de prova produzidos e/ou analisados por sistemas de inteligéncia artificial no processo penal
representa um desafio contemporaneo relevante e inevitavel frente a constante evolugéo
tecnoldgica. Isso porque, o objeto do processo penal para buscar a verdade real dos fatos € a
chamada prova penal, que foi discutida em momento oportuno, discorrendo sobre sua
importancia para decisao final do processo que sera definida apés a chamada valoracao da

prova. Esta necessita apresentar uma confiabilidade para as partes envolvidas, sem que
ocasione uma inseguranca juridica diante do uso dessa tecnologia, que nédo pode ser ignorada
ou tratada com resisténcia absoluta, mas sim analisada criticamente a luz dos principios
constitucionais e garantias fundamentais do processo penal.

Observou-se que, embora a inteligéncia artificial possa contribuir significativamente

para a celeridade, precisao e eficiéncia na persecucéo penal, sua utilizacdo deve ser
cuidadosamente regulada para que nao viole direitos essenciais, como o contraditorio, a
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ampla defesa, o devido processo legal.
Nesse sentido, o papel do 6rgao julgador torna-se ainda mais relevante, pois cabera a

ele ndo apenas decidir, mas fundamentar adequadamente suas decisdes, especialmente
guando estas se basearem, total ou parcialmente, em informac¢8es produzidas por maquinas,
levando em consideracao sua imparcialidade, bem como a importancia do seu olhar
humanizado para o cenario criminal em que esta discutindo a vida de alguém, buscando
decidir acerca de sua liberdade ou priséo, esta sendo a penalidade mais severa.

Posto isso, diante ainda da falta de uma legislacéo especifica que regule o uso dessa
inteligéncia artificial, no que tange principalmente no cenario da justi¢a criminal, conclui-se

gue por nessa seara haver uma maior vulnerabilidade por cuidar de vidas humanas que podem
ter seus direitos violados, é necessario uma atencdo quanto ao uso dessa tecnologia, devendo
a mesma nao substituir nenhum agente processual, mas sim ser utilizada como uma
ferramenta de auxilio, que contribua para a celeridade, garantindo assim a preservacao dos
principios e direitos fundamentais.
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RESUMO: O presente trabalho tem o objetivo de analisar a possibilidade da admissibilidade
de meios de provas produzidas e/ou analisadas pela inteligéncia artificial no processo penal.
Bem como o 6rgao julgador deve/precisa se posicionar frente ao uso dessa tecnologia, diante
do seu poder de decidir e dever de fundamentar suas decisdes, considerando os principios e
direitos fundamentais que norteiam a justica criminal. A partir disso, busca-se verificar

através do método hipotético-dedutivo, com pesquisas bibliogréaficas de cunho qualitativo,
como o uso desta nova tecnologia pode impactar na persecucao do processo penal, levando
em consideracao que constantemente, ha um aumento exponencial na criacao de maquinas
automatizadas decorrentes da evolugao tecnolégica mundial, e por isso, nao € possivel a sua
exclusdo. E, dessa forma, demonstrar a necessidade de explorar caminhos para sua utilizagéo
sem que interfira na regularizacdo processual, para que esta seja justa e precisa, conservando
os direitos das partes e ndo substituindo os agentes processuais, e sim sendo utilizada apenas
como uma ferramenta de auxilio.

Palavras-chave: Inteligéncia Artificial; Direitos Fundamentais; Processo Penal; Meios de
Prova; Banco de Dados; Orgao Judiciario; Avaliagio Probatéria; Devido processo legal;
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Justica Criminal.

ABSTRACT: The present academic research aims to analyze the admissibility of evidence
produced and/or analyzed by atrtificial intelligence within criminal proceedings. Furthermore,
it seeks to discuss how the judicial body should position itself regarding the use of this
technology, given its authority to decide and its duty to provide reasoned decisions, while
considering the fundamental principles and rights that guide criminal justice. Based on this,
the research employs a hypothetical-deductive method, using qualitative bibliographic
research, to assess how the use of this emerging technology may impact the conduct of

criminal proceedings. This analysis takes into account the constant and exponential growth in
the development of automated machines resulting from global technological advances,
making their exclusion from legal processes virtually impossible. Consequently, the study
aims to demonstrate the need to explore pathways for the use of artificial intelligence in a
manner that does not interfere with procedural regularity, ensuring that the process remains
fair and accurate, upholding the rights of the parties involved, and without replacing legal
professionals ? serving solely as an auxiliary tool.

Keyword: Artificial Intelligence; Fundamental Rights; Criminal Procedure; Means of
Evidence Database; Judicial Body; Evidentiary Assessment; Due Process of Law; Criminal
Justice.

SUMARIO: 1 INTRODUCAO 2 PROVA PENAL 2.1.0BJETO E FINALIDADE DO
PROCESSO PENAL 2.1.1.Conceito e caracteristicas de provas 2.2.A BUSCA PELA
VERDADE REAL DOS FATOS 3 ? A INTELIGENCIA ARTIFICIAL NA PRODUQAO
DE PROVAS EM MATERIA PENAL 3.1 A ERA DA TECNOLOGIA 3.1.1 Conceito de
inteligéncia artificial e alguns dos seus desdobramentos 3.1.2.0 uso da inteligéncia
artificial para aprimoramento do sistema juridico 3.2.0 USO DA INTELIGENCIA
ARTIFICIAL NA PRODUQAO DE PROVAS NO PROCESSO PENAL 3.2.1.A
confiabilidade em relacao as provas obtidas por meio de modelos de inteligéncia
artificial 4 IMPLICACOES DECORRENTES DA PRODUCAO DE PROVAS POR
MEIO DA INTELIGENCIA ARTIFICIAL NO PROCESSO PENAL 4.1.LESAO AOS
PRINCIPIOS 4.1.1.Principio do devido processo legal 4.1.2.Principio do contraditério
4.1.3.Principio da ampla defesa 4.2.INFLUENCIA NA ATUACAO DO JULGADOR
4.2.1.A valoragéo da prova e o poder de decidir 4.2.2.0 dever de fundamentar e o
sistema de livre convencimento 5.CONCLUSOES REFERENCIAS

1 INTRODUCAO

Com o advento da tecnologia desde a época da revolugdo industrial, inGmeras

invencdes foram criadas dentre elas a inteligéncia artificial que perpassou uma grande linha
do tempo até os dias atuais em que algumas destas comecaram a ser utilizadas com a
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finalidade de buscar uma automacao nas tarefas burocraticas que antes eram realizadas por
humanos, e demandavam muito mais tempo. No ambito juridico, os profissionais também
comecaram a utilizar dessa ferramenta tecnoldgica para aperfeicoar o decorrer do processo

por dar um andamento mais célere na justica. Inclusive, no Brasil, a correlagao entre direito e
inteligéncia artificial ganhou destaque no ano de 2018 com o projeto Victor que deu marco ao
poder judiciario quanto ao uso da inteligéncia artificial.

Contudo, no processo penal mais especificamente, vidas estdo sendo postas em jogo,

uma vez que se trata de um possivel crime do qual busca-se um culpado através da procura
verdade real dos fatos com a andlise dos meios de prova, e que tera uma referida punigcéo, na
maioria das vezes pautado na restricdo de liberdade, que € a pena mais severa.

Com isso, surge a preocupacao a respeito do valor probatério atribuido a modelos
formulados por inteligéncia artificial uma vez que pode-se gerar um conteudo decisoério
injusto, desconsiderando direitos e principios constitucionais.

Nesse contexto, pelo fato do uso dessa inteligéncia artificial ser algo recente, em

constante desenvolvimento, que apresenta falhas em seu sistema e sem uma legislacdo
vigente que a regule de fato, prop8e-se analisar no presente artigo a necessidade de novos
mecanismos tanto para contextualizar e testar a credibilidade das provas obtidas pelas
maquinas, quanto para permitir que o julgador avalie a sua confiabilidade, sem que haja
afronta aos principios e direitos constitucionais.

Assim, o objetivo cientifico geral é verificar acerca da admissibilidade das provas

obtidas no processo penal por meio de modelos de inteligéncia artificial e se estas podem
interferir na valoragdo por parte do julgador, levando em consideracao os principios e 0s
direitos fundamentais que norteiam o processo e acabam por consequéncia ofendidos, diante
da falta de uma delimitagdo de limites juridicos do uso deste. Para tanto, foram estabelecidos
0S seguintes objetivos especificos:

a) Verificar a atividade probatoria no processo penal até a valoragdo da prova pelo
magistrado;

b) Entender o funcionamento da inteligéncia artificial no ambito do Direito em

matéria penal, no que pese a producao de provas, bem como a sua confiabilidade.

c) Expor as implicagBes decorrentes da producgéo de provas por meio da inteligéncia

artificial, destacando a violacdo aos principios constitucionais e a influéncia na atuacao do
julgador

Ao que diz respeito aos aspectos metodoldgicos, do ponto de vista técnico, tem como

base uma pesquisa cientifica bibliogréafica, elaborada a partir de analise em livros, artigos,
jurisprudéncia, legislacao, documentos de cunho juridicos, estudos, precedentes devidamente

publicados e entre outros materiais. Do ponto de vista da abordagem do problema, a pesquisa
é de cunho qualitativa, uma vez que parte de uma interpretagcéo acerca do objeto de estudo,
através dos conteldos bibliograficos para uma exposi¢édo do que se foi compreendido a partir
das leituras informativas. E sobre o método cientifico, este sera hipotético-dedutivo, uma vez
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que as hipoteses passardo por um processo de falseamento, em busca de uma construcdo de
solugédo para a problemética abordada a fim de que possam ser confirmadas ou néo.

Para atingir os objetivos propostos, o presente artigo esta estruturado da seguinte

forma:

Primeiramente foi abordado sobre a prova penal como objeto do processo penal,

discorrendo a sua finalidade, trazendo seu conceito e caracteristicas. Isso porque, a
problematica tratada do presente trabalho, inicia com a presenca de um meio de prova,
independentemente de sua espécie e a partir do momento em que ela passa por uma analise da
inteligéncia artificial, questiona-se se ha confiabilidade para ser utilizada na busca pela
verdade real dos fatos, a fim de decidir sobre a liberdade ou prisdo de um ser humano,
preservando seus direitos fundamentais. Em seguida discorreu-se sobre a inteligéncia

artificial com sua criacao diante da era da tecnologia, desde seu conceito, caracteristicas, bem
como evidenciando seu uso no sistema juridico, no que tange especificamente na producgéo
probatoria no cenario do processo penal, fazendo um sopesamento de suas vantagens e
desvantagens, buscando mostrar a necessidade de equilibrar o uso desta, a fim de garantir
uma confiabilidade dos meios de provas ora analisados por essa tecnologia, que pode
apresentar falhas e terminar por impactar no caminhar do processo criminal, deixando de
assegurar certos direitos e principios.

? Apresentados os dois temas centrais do presente trabalho, quais sejam, prova penal e
inteligéncia artificial, questionou-se a problematica das implicacdes dos meios de provas
produzidos e/ou analisados pela inteligéncia artificial, destacando o impacto nos principios
constitucionais mas que norteiam o processo penal, sendo eles o devido processo legal e o
contraditério, além de mostrar como o uso dessa tecnologia pode influenciar na atuagéo do
orgdao julgador, frente ao seu poder de decidir e o dever de fundamentar suas decisoes,
levando em consideracao a necessidade de um olhar humanizado, visto tratar-se de justica
criminal em que busca-se definir sobre a liberdade ou prisdo de alguém, esta considerada
como a penalidade mais severa, devendo portanto ter uma sensibilidade em sua analise para a
sustentacdo de um processo justo e equilibrado. E por fim, foram expostas as conclusfes
finais, diante de todo o conteldido apresentado, fazendo uma analise qualitativa sobre o tema

que foi elaborada a partir de pesquisas em livros, legislacdo, artigos, jurisprudéncias,
documentos de cunhos juridicos, entre outros.

2?7 PROVA PENAL

Antes de adentrar, especificamente sobre prova penal que seré o objeto de estudo do
presente artigo, faz-se necessario uma breve analise do processo penal que é o ponto de
largada, para que durante seu caminhar, exista o chamado elemento ?prova? e que sera
tratado posteriormente.

2.1 OBJETO E FINALIDADE DO PROCESSO PENAL
Primeiramente, o uso do termo processo refere-se a uma sequéncia de atos que
buscam confirmar a existéncia de um fato. Sob a otica juridica, tais atos objetivam a busca
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por direitos que foram perdidos de alguma forma. E ainda no cenério criminal, visa apurar a

existéncia de um crime para aplicar a devida puni¢do ao responséavel.
No entendimento de Nestor Tavora e Rosmar Rodrigues Alencar (2023, pag.275), ?0
processo objetiva fazer a reconstrucao histérica dos fatos ocorridos para que se possa extrair
as respectivas consequéncias em face daquilo que ficara demonstrado?. Metaforicamente
falando, podemos compreender o processo como um quebra-cabeca em que seus atos séo as
pecas separadas e que, quando unidas, alcanga-se a resolucao final da problemética
guestionada em seu inicio, através de uma sentenca.
E essa linha de raciocinio estende-se na esfera penal, uma vez que os fatos ocorridos
devem ser averiguados a fim de se confirmar um crime descrito em lei, para que o
responsavel tenha sua referida punicao.
Nesse contexto, para Aury Lopes Jr (2023, pag.26-27), o objeto do processo penal € a
pretensao acusatoria, ?A faculdade de solicitar a tutela jurisdicional, afirmando a existéncia
de um delito, para ver ao final concretizado o poder punitivo estatal pelo juiz através de uma
pena ou medida de seguranga?. E para isso, tem-se a chamada investigacéo criminal que sera
pautada no estudo das provas.

2.1.1.Conceito e caracteristicas de provas
Como foi dito, o processo penal busca confirmar a existéncia de um crime, a fim de
responsabilizar o autor. Mas para essa confirmac&o ser concretizada, € necessario averiguar as

provas que compdem o processo para chegar na chamada sentenca penal condenatéria feita
pelo érgdo julgador que tera que ser convencido dos fatos.

Assim, a busca pela verdade dos fatos, depende do manancial probatério e a prova é

tudo aquilo que contribui para a formacéao do convencimento do magistrado, demonstrando
os fatos e o direito do litigio. (Tavora, 2023, p.275).

Ademais, Guilherme Nucci, em outra perspectiva, coloca a prova em um sentido
tridimensional, em que existe o0 ato de provar que é o processo pelo qual se verifica a exatidao
ou a verdade do fato alegado pela parte no processo; o meio de provar, que se trata do
instrumento pelo qual se demonstra a verdade de algo; e o resultado da acao de provar, que é
o produto extraido da analise dos instrumentos de prova oferecidos, demonstrando a verdade
de um fato. (Nucci, ano, p.)

Assim, a producao probatéria leva a discussao processual para posteriormente uma
valoragéo na sentenca.

Contudo, para se provar, é necessario seguir o procedimento probatorio, respeitando

Seus requisitos e o que consta em lei para assegurar um processo justo. Para isso, a prova
deve ser admissivel, ou seja, ndo ser vedada pelo direito; tem que ter uma relevancia,
referindo-se a acusacgédo descrita na denuncia ou queixa; ser confiavel, respeitando o devido
processo legal, além de ser possivel o seu confronto permitindo o direito do contraditério e
ampla defesa. (Tavora, 2023, p.276). Em outras palavras, a prova deve passar pelo filtro
normativo-constitucional.

N&o obstante, o 6nus de provar é o encargo atribuido & parte de provar aquilo que ele
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alega. De um lado, h&a a acusacao que busca demonstrar a autoria e materialidade do delito,
dolo ou culpa e eventuais circunstancias que influenciam na pena. E do outro lado, temos a

defesa buscando provar as excludentes de ilicitude, culpabilidade e circunstancias que
venham a mitigar a pena. (Tavora, 2023, p.298). Dessa forma, a prova em sua natureza
juridica, esta intimamente ligada a demonstracédo da verdade dos fatos para que o juiz adquira
conhecimento necessario a fim de resolver o conflito.

Mas cabe ressaltar ainda, que a prova como elemento do processo penal, constitui um
conceito muito mais amplo, pois tudo aquilo que € possivel ser utilizado para demonstrar o
que se alega, pode servir para o posterior lastro probatério que sera dado pelo juiz. Afinal, s6
poder& haver condenacdo, em face da certeza da culpabilidade, culpa esta que nédo pode ser
obtida através de suposic¢ado e sim de um esfor¢o probatério sélido. Posto isso, podemos

dividir a prova em, meios de prova, meios de obtencado de prova e fontes de prova. Quanto
aos primeiros, Paulo Rangel ( 2003,pag.414) traz uma definicdo de que meios de prova ?Sao
todos aqueles que o juiz, direta ou indiretamente, utiliza para conhecer da verdade dos fatos,
estejam eles previstos em lei ou ndo?. J& os meios de obtencdo de prova, tem o objetivo de
encontrar a prova propriamente dita. E a fonte de prova é a pessoa ou coisa da qual emana a
prova, denominando-se de sujeito da prova. (Tavora, 2023, p.277-278).

A partir disso, verifica-se a importancia das provas no processo penal, diante de seu

objetivo que € buscar por uma deciséo justa em consonancia com a realidade. E para isso,
quando em conjunto todas as provas que foram possiveis serem produzidas no processo,
busca-se a chamada verdade real dos fatos, que apresenta-se como um dos principios
basilares do processo penal.

2.2.A BUSCA PELA VERDADE REAL DOS FATOS

O processo penal, perpassa por uma série de fases desde o inicio do litigio, quando o

autor propde uma agdo em busca de seus direitos, até o encerramento, com a sentenca
transitada em julgado dado pelo magistrado que devera ser convencido, ja que seu trabalho
lastreia-se na reconstruc¢ao dos fatos.

Em que pese a producao de provas necessarias a essa reconstrucao, estas devem se
aproximar ao maximo daquilo que se imagina ter acontecido, a fim de se revelar uma
descrigcdo verdadeira, ou seja, busca-se a chamada verdade real dos fatos.

E apesar de haver inUmeras discussdes doutrinarias acerca da existéncia de uma

verdade propriamente dita, o foco em questdo é a analise da maior congruéncia entre a
acusacao imputada e o lastro probatorio produzido, como forma de exarar um provimento
jurisdicional mais préximo possivel do ideal de justica. Em outras palavras, é analisar a
correlacéo entre o que se propde ter acontecido, isto é, a existéncia de um crime, e 0s
elementos, quais sejam, as provas que comprovem a materializacdo para em busca da verdade
real dos fatos.

? Nessa linha, Alexandre Morais da Rosa (2021, pag.225) conceitua da seguinte forma:
Verdade no Processo Penal é o resultado do raciocinio judicial, a partir da

premissa féatica (suficiéncia probatéria sobre o ?discurso sobre os fatos?, para
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além do limite minimo do Standard probatério), atendidos os pressupostos e

condi¢des do Devido Processo Legal, capaz de autorizar, por inferéncias
epistémicas, a atribui¢cdo do predicado provado a premissa fatica.

Ademais, Gustavo Badar6 (2005, pag.341-352) pontua que, no processo, a busca pela
verdade consiste em ?[...] um valor que legitima a atividade jurisdicional, ndo se podendo
considerar justa uma sentenca que ndo tenha sido precedida de um processo que aspire a uma
correta verificacdo dos fatos?.

Assim, a busca por essa verdade real, mesmo que ndo absoluta, pontua-se como uma

das finalidades essenciais do processo penal para atingir o resultado almejado, qual seja, a
prolagdo de uma decisao que reflita o convencimento do julgador. E por isso, tal principio,
denominado também, como principio da livre investigacdo da prova, esta disposto no codigo
de processo penal em seu artigo 155:

?0 juiz formaréd sua convicgao pela livre apreciagdo da prova produzida em

contraditério judicial, ndo podendo fundamentar sua deciséo exclusivamente

nos elementos informativos colhidos na investigacao, ressalvadas as provas

cautelares, ndo repetiveis e antecipadas.?

N&o obstante, essa finalidade essencial, traz uma caracteristica intrinseca ao processo

penal, em que diferentemente dos demais campos processuais, neste, ha um grau de exigéncia
muito maior em se provar, pois ha um risco sob a liberdade do individuo, que pode ser
retirada através de uma sentenca condenatoéria. Assim, exige do julgador, que defina, se a
culpabilidade do acusado foi estabelecida pelas provas produzidas no grau exigido, ou seja,
prove para além de qualquer davida razoavel, sob pena de inocentar o réu. Ja que, quando
nao convencido o juiz, da relacdo de sua autoria com a materialidade do fato, recai-se sobre o
principio da presungao da inocéncia. Dessa forma, € logico que a exigéncia probatoria seja
menor para receber uma acusacéo ou decretar uma medida cautelar, como ocorre no ambito
civil por exemplo, do que o exigido para proferir uma sentenca condenatéria. (Reis André,
2018).

Infere-se, assim que enquanto em uma &rea dedica-se sob a verdade suficiente, o

processo penal exige uma verdade necesséria e que deve ser alcancada para que haja um
julgamento justo do litigio.

Contudo, é necessario frisar que, apesar dessa busca pela verdade ser essencial, ela

nao pode ser realizada a todo custo, devendo respeitar o que consta na lei. Nesse diapaséao, o
CPP em seu artigo 157, estabelece limites ao alcance da verdade real, vedando as provas
obtidas com violagdo & norma constitucional, isto €, as provas ilicitas.

E ao mencionar em limites para a busca dessa verdade real, surge a necessidade de

analisar se quando essa producao probatéria for realizada sob o fito tecnoldgico, mais

especificamente inteligéncia artificial, como devera ser respeitado os limites definidos em lei,
para que o rito processual penal situe-se dentro dos parametros normativos constitucionais.
Analise essa, que serd tratada no préximo capitulo.
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3 A INTELIGENCIA ARTIFICIAL NA PRODUCAO DE PROVAS EM MATERIA

PENAL

3.1 A era da tecnologia

O avanco da tecnologia trouxe inimeros beneficios para o homem, das quais o

principal foi tornar o trabalho mais facil e produtivo. Seu marco € desde o século 18, na
revolucdo industrial com as constru¢des das maquinas, perpassando uma grande linha do
tempo, com diversos aprimoramentos até os dias atuais, em que comecou a utilizar essas
ferramentas, com a finalidade de buscar uma automacao nas tarefas burocraticas, que se
realizadas por humanos, demandam muito mais tempo. E essa tentativa de igualar um
aparelho que tem por base o uso das ferramentas tecnoldgicas, a um humano, identificamos
como inteligéncia artificial.

Assim como os filésofos ja, muito antes dos computadores, buscavam compreender

como funcionava a mente humana, na era da tecnologia até os dias atuais, busca-se entender a
operacionalidade da inteligéncia artificial. Isso porque ela esta transformando a relagdo das
pessoas com a tecnologia e vice-versa. ?[...] enquanto as maquinas primitivas se limitavam a
potencializar os atributos fisicos do homem (como a forca e a rapidez, por exemplo), a
tecnologia atual, atua no desenvolvimento de maquinas que possam emular sua inteligéncia?.
(KAUFMAN Dora, 2019, p.14)

Mas de inicio, cabe entender seu conceito e posteriormente seus desdobramentos.

3.1.1 Conceito de inteligéncia artificial e alguns dos seus desdobramentos

A linha do tempo da inteligéncia artificial comeca na década de 40 quando Warren

McCulloch e Walter Pitts criaram o primeiro modelo computacional para redes neurais, mas o
nome inteligéncia artificial surgiu em 1956, nos Estados Unidos, por John McCarthy em uma
conferéncia para se discutir a possibilidade de criacdo de maquinas de desenvolver
capacidades semelhantes ao dos humanos e somente nos anos 90, com mais avanco da
tecnologia, houve um significativo crescimento em seu modelo. (Tech Diana, 2023)

De forma geral e abrangente, a inteligéncia artificial € um ramo da Ciéncia da

Computacao cujo interesse é fazer com que os computadores pensem ou se comportem de

forma inteligente. Em outras palavras, quando a tecnologia € utilizada, para automatizar
tarefas, que se realizadas por humanos, requerem inteligéncia, utiliza-se o termo inteligéncia
artificial. (Russell & Norvig, 2021). Porém, como seu termo ndo é novo, muitos especialistas
ao longo de toda a linha do tempo de construcdo desta, trouxeram conceitos diversos para
inteligéncia artificial.

Este campo tecnolégico tem a finalidade de criar sistemas computacionais que

possuam condutas inteligentes que se assemelham ao desempenho do ser humano, tal qual
como solucionar problemas, identificar padrdes, reproduzir informacdes e entre outros (Lima,
2014, p.1).

A fim de corroborar com o entendimento sobre inteligéncia artificial, cita-se o

conceito de Paloma M. Saldanha e Alexandre F. Pimentel (2021)
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A inteligéncia artificial (IA) é o ramo da ciéncia da computagéo
destinado ao desenvolvimento de sistemas e dispositivos

informaticos capazes de simular a aptiddo humana de raciocinar

visando a tomada de decisdes com o objetivo de resolver problemas

de um modo similar a solugdo que um ser humano apresentaria para

a mesma hipétese concreta. Pode ser representada pelo conjunto de

atividade informatica que, se realizadas pelo homem, seriam

consideradas produtos de sua inteligéncia.

Assim, percebe-se que o aprimoramento da inteligéncia artificial propbe uma

evolugdo histérica da tecnologia para se igualar ao potencial da capacidade humana em
realizar determinadas atividades. E apesar de seu uso percorrer inUmeros campos da ciéncia,
esta pesquisa centrara na sua eficiéncia do sistema juridico que claramente encontrou
utilidades benéficas para seu desenvolvimento.

3.1.2.0 uso da inteligéncia artificial para aprimoramento do sistema juridico

O avanco da tecnologia, por 6bvio, foi de suma importancia para o desenvolvimento

do mundo e a criacdo da inteligéncia artificial ndo foi diferente, visto que a mesma possui
grandes beneficios. Além do mais, o poder judiciario ndo deixou seu uso de fora, como é
possivel observar através da implementacéo desta como mecanismo utilizado, a fim de
alcancar um andamento processual mais rapido e uma qualidade melhor do sistema juridico.
O crescente nimero de processos judiciais em tramite no poder judiciario brasileiro
impulsionou e continua impulsionando o desenvolvimento de solug8es tecnolégicas, a fim de
tornar o processo mais célere e a prestacao jurisdicional mais tempestiva. Inclusive, com a
promulgacdo da Emenda Constitucional n. 45, em 30 de dezembro de 2004, o Brasil passou a
adotar o principio da duracéo razoavel do processo e assegurar meios que garantam a
celeridade de tramitacao.

Nesse contexto, surge a presenca da inteligéncia artificial que se apresenta evoluida a

partir do desenvolvimento informatico e do avanc¢o das técnicas empregadas para o
aprendizado (Castro Junior, 2003, p.37).

Alias, a utilizacdo da inteligéncia artificial € decorrente do préprio desenvolvimento

tecnolégico com o passar do tempo, visto que, o que antes era uma dependéncia humana, nos
dias atuais, a inteligéncia artificial compete para igualar-se a inteligéncia desta Ultima,
tornando o manuseio humano gradativamente menor. (Chaves Bruno, 2021, p.18).

Dentre as varias espécies de inteligéncia artificial desenvolvidas, merece destaque os
chamados ?sistemas autbnomos?. Trata-se de maquinas que: ?[...] ensinam a si préprias
novas estratégias e procuram novas evidéncias para analisar?. Aqui ha uma
independéncia, pois as tarefas séo realizadas sem supervisdo humana. (Chaves Bruno, 2021,
p.24). Dentre algumas tarefas em que a inteligéncia artificial cumpre, esta a automacgéo de
tarefas burocraticas, analise de evidéncias, assisténcia na tomada de decisfes judiciais,
pesquisa juridica avancada, entre outras. (Moura, Alana, 2024)

Essas aplicagcbes permitiram ao poder judiciario armazenar processos judiciais em

Relatério gerado por CopySpider Software 2025-05-27 16:34:28



Q CopySpider
https://copyspider.com.br Pagina 127 de 193

formato digital e, consequentemente, a construcao de uma base de dados que serviu de pilar
para automacdao das atividades. (Branden, 2019, p.73)
Contudo, apesar de se verificar os infinitos beneficios proporcionados pela

inteligéncia artificial, cuida-se de olhar com mais aten¢ao para esse Uso ha seara penal, uma
vez que como expde a problematica do presente artigo, neste campo, ha uma maior
vulnerabilidade em razéo de buscar-se decidir acerca da liberdade ou nao de um individuo
que possivelmente cometeu um crime e esta sob investigacdo, mas que possui direitos a
serem preservados. Em seguida, serd discutido sobre a analise de provas por essa inteligéncia
artificial e como seu uso pode gerar uma inseguranca juridica, caso ndo venha acompanhada
de uma supervisdo e consequentemente gerar um obstaculo para a resolugéo dos litigios
penais dentro dos parametros constitucionais.

3.2.Uso da inteligéncia artificial na producéo de provas no processo penal

Diante das breves consideracdes acerca da inteligéncia artificial e seu funcionamento,
conclui-se que esta, em suma, possui a capacidade de gerar enormes quantidades de dados,
gue nenhum ser humano teria a capacidade cognitiva de processar em um tempo razoavel.

Dessa forma, a utilizacdo da inteligéncia artificial vem sendo cada vez mais frequente

e o0s sistemas judiciais criminais tém se deparado, em grande escala, com provas geradas por
essa tecnologia.

Para fins de exemplificacdo, ha a chamada data mining, cujas ferramentas recuperam

0s possiveis cendrios do crime, com respaldo em cenas de crimes anteriores, para prever onde
poderdo ser encontrados indicios com maior probabilidade, auxiliando assim os
investigadores a localizar tais indicios. (Fenoll Jordi, 2023, p.14)

No campo da pericia, ja foram realizadas as ?autdpsias virtuais? em que a ferramenta
descreve diferentes alternativas de versdes, segundo os dados da autdpsia, determinando a
causa da morte.(Fenoll Jordi, 2023, p.14)

Nao obstante, a inteligéncia artificial é utilizada para classificagdo e reconhecimento

de objetos, na identificacdo de pessoas pela voz, na leitura labial, nas escutas, na deteccao de
tiros, na andlise de base de dados, dentre tantos outros. (Citado por Silva pollyanna, 2024,
p.117)

Resta claro que, por um lado, verifica-se que a utilizacdo dessa ferramenta, pode

contribuir de forma positiva para a reconstrucao dos fatos no contexto do processo penal, mas
que, por um outro viés, carece de maiores ressalvas. Isso porque, o0 processo penal € um
instrumento pela busca de direitos através do poder do estado e ha uma vulnerabilidade das
partes em estarem lidando com a restrigdo de liberdade que é a penalidade judicial mais
severa. Assim, essas ressalvas devem presidir uma verificacdo minuciosa da utilizacédo da
inteligéncia artificial no que tange a producéo das provas para que sobrevenha a chamada
confiabilidade do que se testa.

3.2.1.A confiabilidade em relacéo as provas obtidas por meio de modelos de

inteligéncia artificial

No que diz respeito a confiabilidade da apuracdo dos fatos, questiona-se de que forma
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podera ser introduzida uma evidéncia advinda de uma maquina, no processo, pois a mesma €

propensa a erros e precisa ser explicada. E possivel que os dados coletados sejam imprecisos
ou apresentem resultados inequivocos para que haja eficacia do aprendizado autbnomo da
inteligéncia artificial acerca desses dados. ?Informacdes enviesadas podem levar a resultados
enviesados? (Castilho Sérgio, 2023, p.31).

E é justamente, por essa probabilidade da margem de erros, que as evidéncias

produzidas pela inteligéncia artificial tém apresentado obstaculos processuais no sistema de
justica criminal.

O uso de deep fakes ilustra bem tal obstaculo, uma vez que este é utilizado para

manipular imagens, videos e sons, produzindo provas falsas e portanto ameacando a
autenticidade dos meios de provas, sem deixar claro o que é real e o que é construido. Nesse
cenario, através das provas extraidas, pessoas reais parecem dizer ou fazer coisas que nunca
fizeram, influenciando a percepc¢éo de terceiros sobre eles(Nakanishi Maria, 2023, p.23).
Situacgédo esta, que impacta inclusive no julgamento pelo magistrado, j& que através dessa
ferramenta é possivel criar provas para culpar ou retirar a culpa de alguém.

Um outro exemplo, refere-se na coleta de analise de DNA para identificar um suspeito

de um crime, confirmar a autoria do investigado, confirmar relacdo de parentesco, entre
outras. Contudo, quando analisada pela inteligéncia artificial surge a inseguranca na sua
autenticidade, uma vez que o material genético coletado possa ser contaminado, bem como
apresentar resultados equivocados. (Castilho Sérgio, 2023, p.44-45).

Assim, a coleta de dados por meio da inteligéncia artificial manifesta a inseguranca da
confiabilidade, pois o algoritmo produz resultados a partir da combinacéo de todas as
informacdes coletadas criando relatorios acerca de individuos que poderao ser utilizados para
verificar seu comportamento no contexto de uma investigacao criminal. Porém fica o
guestionamento de qual a garantia de que os dados analisados pela inteligéncia artificial estdo
100% corretos.

Diante disso, e conforme opinido majoritaria da doutrina, o que se busca € que haja

um equilibrio entre a utilizacdo da andlise digital realizada pela inteligéncia artificial das
provas no processo penal e a garantia dos direitos fundamentais do acusado.

A incerteza, inerente ao processo penal, ndo pode ser ignorada, haja vista a

salvaguarda das garantias constitucionais, ja que o condenado ndo pode ser sancionado
injustamente. Nao obstante, o magistrado ndo pode utilizar das informacdes provenientes da
inteligéncia artificial como se verdade absoluta fossem (Silva Pollyanna, 2024, p.203).

Dessa forma, compete analisar as implicagfes da inseguranca dessa confiabilidade

nos principios bases que norteiam o processo penal, qual seja ampla defesa, contraditério e
devido processo legal, bem como ha atuacao do julgador frente a sua decisdo baseada nesses
meios de prova.

4 IMPLICACOES DECORRENTES DA PRODUCAO DE PROVAS POR MEIO DA
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INTELIGENCIA ARTIFICIAL NO PROCESSO PENAL
Como foi exposto até aqui, o uso da inteligéncia artificial no mundo juridico, no que
tange a producao probatdria, confirmou-se que o estado tem investido, cada vez mais, em

tecnologia para investigacéo criminal. E inconteste que a humanidade esta & mercé do
progresso tecnolégico, este jamais podera atropelar direitos humanos submetendo a
dignidade da pessoa humana como irrelevante.

A garantia e eficicia dos direitos fundamentais apresentam relagéo direta com o
direito constitucional positivo e a incorporagdo de garantias no decorrer da evolucdo
constitucional desde o fim do século XVIII, e incluidos constitucionalmente somente na
sequéncia da Segunda Grande Guerra que mudou paradigmas no mundo.

? Nesse sentido, em relacao aos direitos e garantias fundamentais, o doutrinador Valério
de Oliveira Mazzuoli (2019, p. 442) ressalta que:

A Constituicao Federal de 1988, conhecida como Constituicdo Cidada, vem

tratar, em seu texto, dos Direitos e Garantias Fundamentais, promovendo

uma verdadeira reestruturagdo do Estado brasileiro e de seus direitos

fundamentais. Os Direitos e Garantias Fundamentais se encontram inscritos

no Titulo 11, que foi dividido em cinco capitulos: a) Direitos Individuais e

Coletivos; b) Direitos Sociais; ¢) Direitos de Nacionalidade; d) Direitos

Politicos; e) Direitos relacionados a existéncia, organizacao e participacao

em partidos politicos.

Posto isso, cabe destacar os principios que sustentam tal dignidade para que esta ndo
seja violada.

4.1. Inteligéncia artificial e a garantia dos direitos fundamentais

4.1.1 Principio do devido processo legal

O art.5° inciso LIV, da CF, assegura que ninguém sera privado da liberdade ou de

seus bens sem o devido processo legal. Paralelamente, na Declaracdo Universal dos Direitos
do Homem (DUDH) em seu artigo 10°, disp8e que: ?Toda a pessoa tem direito, em plena
igualdade, a que a sua causa seja equitativa e publicamente julgada por um tribunal
independente e imparcial que decida dos seus direitos e obrigagcdes ou das razdes de qualquer
acusacado em matéria penal que contra ele seja deduzida?.

Assim, apesar de ser um principio geral do direito processual, ele visa garantir que

haja um procedimento propriamente dito para assegurar a tutela de bens juridicos dispostos
constitucionalmente, motivo pelo qual doutrinadores como Paulo Rangel (2022, 5) afirma ser
ele o ?principio reitor de todo o arcabouco juridico processual?. Em outras palavras, esses

direitos sao fundamentais para evitar abusos de poder e garantir que cada individuo seja
tratado com dignidade e respeito, independentemente das acusacgdes que enfrenta. Contudo,
guestiona-se, como as provas produzidas por modelos de inteligéncia artificial ndo irdo
guebrar o procedimento regular que garante a tutela referida. Isso porque, a problematizacao
surge a partir do momento em que, desde ja, a defesa nédo dispde de meios equivalentes aos

Relatério gerado por CopySpider Software 2025-05-27 16:34:28



Q CopySpider
https://copyspider.com.br Pagina 130 de 193

utilizados pela acusacéo para formar sua defesa regular que garante a tutela referida.

Isso porque, a problematizacao surge a partir do momento em que desde ja, a defesa ndo
dispbe de meios equivalentes aos Evidencia a chamada disparidade de armas, ou seja,
desigualdade processual na falta da contestacao diante da inconfiabilidade das provas
apresentadas, aumentando assim o risco de o julgador pressupor como maior verdade, os
fatos alegados pela acusacéo.

Nesse sentido, explica Alexandre Morais de Rosa:(2021, p.48)

?Muitas vezes a Defesa sequer tem condicdes de ?rodar? os dados entregues

pela acusacédo, quanto mais realizar andlise qualificada do contedido. Em

matéria probatoria, a depender do caso, as condi¢des de contraditorio sequer

existem dada a disparidade dos meios.

Dessa forma, ndo ha o necessario cerceamento de defesa, fazendo com que 0s riscos

de condenacao sejam ampliados.

N&o obstante, outro ponto que sustenta o procedimento regular que preserva tal

principio é a transparéncia e explicabilidade, especialmente nos meios de provas do processo
penal. Isso porque, a publicidade dos atos processuais € a regra. Em outras palavras, a
publicidade é a permissibilidade de acesso aos autos processuais, conferida a todos os
interessados, com excecao do direito ao sigilo em casos especificos (Tavora, 2023, p.69).
Nesse cendrio, a opacidade dos dados gerados, pode prejudicar a defesa do réu, diante ndo
somente da falta de conhecimento do funcionamento desses algoritmos, como também do que
ele estd sendo acusado, ndo produzindo a devida contestacdo. Essa disputa desigual, leva o
acusado a crer que esta em uma partilha igualitaria, quando na verdade, a produgdo em massa
de dados por meio da inteligéncia artificial gera informagdes que podem nem chegar ao seu
conhecimento, diante da quantidade desproporcional.

Nestor Tavora ainda ratifica: ?A pretensao punitiva deve perfazer-se dentro de um
procedimento regular, perante a autoridade competente, tendo por alicerce provas
validamente colhidas, respeitando-se o contraditério e ampla defesa?.

4.1.2 Principio do contraditério

Os artigos 9° e 10° do CPC, determina que o juiz ndo deve prolatar decisdo contra

uma das partes sem que antes seja previamente ouvida. Diante disso, assegura-se o principio
do contraditério disposto no art.5°, LV da CRFB/1988, na qual, as partes deve ser dada a
possibilidade de influir no convencimento do magistrado, oportunizando-se a participacdo e
manifestacdo sobre os atos que constituem a evolucao processual.

Nesse cendrio, existe o interessado e um contra-interessado, em que ha argumentos
favoraveis a um e prejudiciais a outro, e que juntos levaréo ao julgador responsavel decidir
acerca do litigio. E justamente, por existir fatos contra um e outro, seja acusado ou réu, que
se leva em consideracdo o peso dos meios de provas envolvidos, que apds serem analisadas,
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irdo dar veracidade a um dos lados. Por isso que deve ser assegurado também, o direito a
publicidade, permitindo o acesso amplo aos elementos de prova. (Tavora, 2023, p.64)

Diante disso, se 0 acusado nao tem acesso a toda a informacao relevante para a sua

defesa, nasce o questionamento a respeito de como os direitos humanos podem ser
preservados com o uso dessa tecnologia opaca. A falta da transparéncia, ja que uma das
partes utiliza-se da inteligéncia artificial para camuflar dados essenciais a posterior valora¢éo
das provas, é uma nitida violac&@o ao direito do processo justo e equitativo, ja que o acusado
nao possui instrumentos suficientes para rebater o meio de prova que esta sendo utilizado
contra si, ndo exercendo o contraditério.

Dessa forma, quando a inteligéncia artificial apresenta-se no decurso processual, a
aplicacao do contraditério e da igualdade processual, esta Ultima comentada no tépico
anterior, pode ficar comprometida. Isso porque, uma das partes pode muito bem utilizar-se
dessa tecnologia, para manipular uma prova, seja qual ela for, obtendo vantagem em relacéo
ao outro, colocando em risco a igualdade da justica. Uma prova manipulada convincente
pode alterar todo o seu resultado, caso o sistema ndo consiga identificar prontamente que se
trata de material adulterado. (NAKANISHI, 2023, p.26). Diante disso, o julgamento de um
processo fica muito suscetivel a erros, quando os meios de provas perpassam por uma analise
digital, sem averiguacdo de um agente processual, j& que podem ser alteradas por meio dos
algoritmos.

Nesse sentido, questiona se as provas produzidas pelos modelos de inteligéncia

artificial nao podem ser colocadas como provas ilicitas. Isso porque, apesar da doutrina
majoritaria fazer distingdo entre provas ilicitas e ilegitimas, o cédigo processual penal, em

seu artigo 157, dispbe: ?Sao inadmissiveis, devendo ser desentranhadas do processo, as
provas ilicitas, assim entendidas as obtidas em violagdo a normas constitucionais ou legais.?
Ou seja, nao h distingdo entre uma prova e outra, uma vez que o legislador traz um conceito
padréo de que qualquer prova que viole normas constitucionais ou legais séo consideradas
ilicitas e portanto ndo devem ser utilizadas no processo.

Assim, para utilizar-se de um meio de prova como este, € de suma importancia que

haja a preservacao dos principios e normas constitucionais, a fim de que o processo seja
regulado de forma justa e clara, garantindo-se a ampla defesa e o contraditério das partes
envolvidas e o julgador decida sobre a liberdade do individuo de forma equilibrada entre a
busca pela verdade real dos fatos e a preservacao dos direitos individuais e coletivos.
Equilibrio esse que sera discutido a seguir, no que pese como o uso dessa tecnologia pode
influenciar na atuag&o do julgador.

4.2.Influéncia na atuacao do julgador

Como ja foi discutido anteriormente, nao ha como negar as vantagens da utilizacédo

das maquinas para atos das praticas juridicas. De fato, a incluséo dos recursos tecnol6gicos
sobretudo a da inteligéncia artificial torna o sistema de justica criminal mais efetivo,
acelerando a tramitacdo de processos, auxiliando em pesquisas, passando pela valoracéo e
producéo probatdria, melhorando assim o desempenho processual. E natural que existam
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davidas a respeito da possibilidade da utilizacéo da inteligéncia artificial no processo penal

possibilitar um julgamento injusto Em um processo penal, o objetivo principal é determinar a
culpa ou inocéncia de um individuo e impor medidas que afetardo significativamente suas
vidas, como priséo ou liberdade. Dessa forma, € necessario uma abordagem cautelosa no que
tange a valoracdo desses meios de provas produzidas por modelos de inteligéncia artificial
pelos 6rgdos julgadores para que as decisfes ndo terminem por incorretas ou
tendenciosas.(Castilho Sérgio, 2023, p.96).

4.4.1 A valoracédo da prova e o poder de decidir
Em linhas gerais, 0 que se pretende com a atividade probatdria judicial, é averiguar a
verdade sobre determinados fatos. Ndo necessariamente uma verdade absoluta, mas uma
verdade mais proxima do que ocorreu. E para assim ocorrer a reconstrugdo dos fatos, € de
suma importancia uma correta valoracédo das provas.
Taruffo Michele (p.137,2014) afirma que:

A valorag&o da prova consiste em determinar o valor probatério de cada

elemento de prova em relacéo a um fato especifico, tendo por objeto o

estabelecimento de quando, e em que grau, com base nas provas relevantes,

o enunciado que afirma a sua ocorréncia possa ser considerado &It;&gt; [...]. Com

0 proposito de se estabelecer essa conexao, o resultado das provas deve ser

claramente determinado e vinculado a enunciados faticos especificos.

Dessa forma, pode-se dizer que a valoragao das provas € a conexao que sera realizada

pelo magistrado entre as provas produzidas no processo e o resultado da prova, aquele que
sera considerado provado.

E com a valoracao da prova, o juiz carrega consigo o poder de decidir sobre os fatos

que foram apresentados para solucionar o litigio. Contudo, essa decisao deve ser devidamente
fundamentada diante do convencimento do magistrado sobre as provas apresentadas.
4.4.2.0 sistema de livre convencimento e o dever de fundamentar

O artigo 93, inciso I1X da Carta Magna, assevera que o juiz € livre para decidir, desde

que o faca de forma motivada, sob pena de nulidade insanavel. Em outras palavras, € o
principio da motivacéo das decisdes judiciais, que busca seguranca juridica do caso
submetido ao judiciério.

N&o obstante, o artigo 155 do CPP correlaciona a esse principio, o sistema de livre
convencimento em que ao passo que o juiz é obrigado a fundamentar suas decisbes, sendo
livre para decidir com base em todas as questdes suscitadas ao processo, bem como os meios
de provas produzidos, apresentados e analisados, além de apoiar-se no contraditério judicial,
direito este das partes envolvidas que foi apresentado anteriormente.

Contudo, essa liberdade de se convencer nao esta ligada a uma auséncia de regras,

uma vez que a atividade probatdria esta regulamentada, de modo que os juizes devem
respeitar as regras juridicas, devendo seguir um procedimento racional de verificagdo dos
fatos. (BUSTAMANTE, Evanilda, p.8)

Ademais, o legislador ndo foi negligente, ao elencar no CPP (vide, paragrafo 2°, do
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art.315) diversos vicios que fazem com quem uma decisédo nédo seja devidamente motivada, e
dentre elas esta ?invocar motivos que se prestaram justificar qualquer outra decisao?. Tal

vicio traduz diretamente o uso da inteligéncia artificial para automacao de decisdes, em que

ha uma substituicdo processual de uma maquina que decide o caso concreto através da analise

de dados no lugar do juiz, sem ao menos ter a posicao do magistrado pelos seus proprios
fundamentos.

E com automacdo, significa dizer que os humanos desconsideram informacodes

contraditérias de outras fontes, ou ndo buscam (complementarmente) informag6es adicionais.
O que ocorre € que essa automacao evidencia a abdicagdo de uma tomada de decisao propria,
por uma resposta padrédo automatizada. (SILVA Pollyanna, p.222, 2024)

Nesse sentido, Ana Luisa Feitosa Vieira (p.32, 2022) opina sobre tal problematica no

sentido que ?Apesar da IA ser util no ambiente juridico, ha quem questione acerca da
possibilidade de esta julgar casos concretos. I1sso porque do outro lado tem seres humanos
esperando por julgamento, e uma maquina é incapaz de sentir, e portanto de decidir sobre a
liberdade de alguém?. E sobre a necessidade do olhar humanizado frente a justica que
busca-se alcancar na seara criminal.

Sérgio Castilho ao citar Steffen Catiane (p.86,2023), faz um paralelo entre os

humanos e as maquinas no que pese o poder de tomar uma decisdo, uma vez que 0s primeiros
sdo capazes de compreender e interpretar as entrelinhas de uma situa¢éo descrita, enquanto 0s
algoritmos ndo possuem o mesmo nivel de compreensao, ja que estes possuem padrées
previamente identificados com a capacidade de serem manipulados de forma a prejudicar o
andamento regular do processo. Dessa forma, se forem fornecidos dados viciados a uma IA,
ela fara o julgamento com os vicios. Resta a defesa o desafio quase intransponivel de
contestar esses vicios. Cada caso € um caso, e um detalhe pode fazer toda a diferenga quando
trata-se da liberdade de um individuo, necessitando de um equilibrio na tomada de decisGes
utilizando a sensibilidade humana com as nog¢fes objetivas de uma maquina.

Apesar do sistema de justica ser baseado nas aplicacfes e interpretacdes de leis, 0s
julgamentos devem levar em conta a compreensdo e sensibilidade do julgador considerando
para além deste, o contexto social e ético para qual o crime foi praticado. Por isso que o
processo de humanizag&o no processo penal é tdo necessario, para que os individuos ndo se
tornem vitimas da reproducéo de padrbes sem o estudo individual de cada caso,ato que s6 um
humano tem a capacidade de realizar. (VIEIRA igor, GUIMARAES Thyrciane, GARCIA
williana, p.10, 2024).

Por conseguinte, apesar do magistrado dispor do sistema de livre convencimento, sua decisédo
deve ser devidamente fundamentada, a fim de garantir a adequacéo e proporcionalidade das
provas, incluindo as produzidas por meio da inteligéncia artificial para assim preservar a
eficacia do processo penal sem violar os direitos fundamentais do acusado. E ndo obstante, é
buscar ndo aceitar o resultado proporcionado pela ferramenta como uma verdade absoluta.

Assim, o juiz nao deve ter seu papel substituido pela inteligéncia artificial, mas sim utiliza-la

Relatério gerado por CopySpider Software 2025-05-27 16:34:28



& CopySpider
https://copyspider.com.br Pagina 134 de 193

como ferramenta acessoria e que ndo comprometa os principios e direitos constitucionais.
5 CONCLUSOES
Diante do que foi exposto, foi possivel verificar a possibilidade de se admitir meios de

provas produzidas e/ou analisadas por modelos de inteligéncia artificial no processo penal
através de uma analise critica frente aos principios fundamentais, bem como a influéncia do
uso dessa tecnologia na atuagéo do 6rgéo julgador que possui 0 poder de decidir acerca do
litigio e deve fundamentar sua deciséo.

Deve-se, portanto, ter um olhar critico para tais meios de provas, a fim de se testar a

sua confiabilidade, buscando uma seguranca juridica para garantir um processo justo e
equitativo, com base nos direitos fundamentais.

Foi apresentado o conceito e a importancia da prova penal no contexto processual e na busca
pela justica, levando em consideracéo a discussao da liberdade ou prisdo de um ser humano.
Assim, introduziu-se o conceito da inteligéncia artificial que foi definida em linhas

gerais como maquinas que visam desempenhar fun¢des de forma I6gica e racional, como
humanos fossem. E por isso, utilizadas no sistema juridico como uma ferramenta
multifuncional, mas dentre elas um meio de se analisar as provas processuais e identificar
indicios de autoria e materialidade do delito para constituir de fato um crime.

Ademais, foi discutido sobre a busca da verdade real dos fatos, que apesar de ser a

peca fundamental para haver a deciséo do litigio, esta deve ser constituida com o equilibrio
de todos os fatos apresentados, fatos estes introduzidos como meios de provas, e que devem
ser analisadas minuciosamente e com um olhar humanizado, por se tratar da liberdade de uma
vida humana, ndo deixando a responsabilidade para uma tecnologia, ainda considerada opaca
e gue possa apresentar falhas.

Opacidade esta, entendida como um fenémeno que impossibilita entender se os

resultados colhidos por modelos de inteligéncia artificial sdo realmente precisos, diante dos
inimeros dados produzidos por seus algoritmos e da falta de uma transparéncia destes.
Dessa forma, diante da analise realizada, constata-se que a admissibilidade de meios

de prova produzidos e/ou analisados por sistemas de inteligéncia artificial no processo penal
representa um desafio contemporaneo relevante e inevitavel frente a constante evolugéo
tecnoldgica. Isso porque, o objeto do processo penal para buscar a verdade real dos fatos é a
chamada prova penal, que foi discutida em momento oportuno, discorrendo sobre sua
importancia para deciséo final do processo que sera definida apds a chamada valoracao da

prova. Esta necessita apresentar uma confiabilidade para as partes envolvidas, sem que
ocasione uma inseguranca juridica diante do uso dessa tecnologia, que néo pode ser ignorada
ou tratada com resisténcia absoluta, mas sim analisada criticamente a luz dos principios
constitucionais e garantias fundamentais do processo penal.

Observou-se que, embora a inteligéncia artificial possa contribuir significativamente

para a celeridade, preciséo e eficiéncia na persecuc¢éo penal, sua utilizagdo deve ser
cuidadosamente regulada para que nao viole direitos essenciais, como o contraditério, a
ampla defesa, o devido processo legal.
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Nesse sentido, o papel do 6rgao julgador torna-se ainda mais relevante, pois cabera a

ele ndo apenas decidir, mas fundamentar adequadamente suas decisdes, especialmente
quando estas se basearem, total ou parcialmente, em informag8es produzidas por maquinas,
levando em consideracéo sua imparcialidade, bem como a importancia do seu olhar
humanizado para o cenario criminal em que esta discutindo a vida de alguém, buscando
decidir acerca de sua liberdade ou priséo, esta sendo a penalidade mais severa.

Posto isso, diante ainda da falta de uma legislacdo especifica que regule o uso dessa
inteligéncia artificial, no que tange principalmente no cendrio da justica criminal, conclui-se

gue por nessa seara haver uma maior vulnerabilidade por cuidar de vidas humanas que podem
ter seus direitos violados, é necessario uma atencao quanto ao uso dessa tecnologia, devendo
a mesma néo substituir nenhum agente processual, mas sim ser utilizada como uma
ferramenta de auxilio, que contribua para a celeridade, garantindo assim a preservacao dos
principios e direitos fundamentais.
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ADMISSIBILIDADE DAS PROVAS E ATUACAO DO JULGADOR A PARTIR DO
USO DA INTELIGENCIA ARTIFICIAL: UMA ANALISE CRITICA NO PROCESSO
PENAL FRENTE AOS PRINCIPIOS E DIREITOS FUNDAMENTAIS

ANALYSIS OF EVIDENCE AND JUDICIAL ACTION BASED ON THE USE OF
ARTIFICIAL INTELLIGENCE: A CRITICAL ANALYSIS IN CRIMINAL
PROCEDURE IN LIGHT OF FUNDAMENTAL PRINCIPLES AND RIGHTS

FIGUEIREDO, Fernanda Cristina

[1]
BRASIL, Katia M.Abude

2]

RESUMO: O presente trabalho tem o objetivo de analisar a possibilidade da admissibilidade
de meios de provas produzidas e/ou analisadas pela inteligéncia artificial no processo penal.
Bem como o 6rgao julgador deve/precisa se posicionar frente ao uso dessa tecnologia, diante
do seu poder de decidir e dever de fundamentar suas decisfes, considerando os principios e
direitos fundamentais que norteiam a justica criminal. A partir disso, busca-se verificar

através do método hipotético-dedutivo, com pesquisas bibliogréficas de cunho qualitativo,
como o uso desta nova tecnologia pode impactar na persecucao do processo penal, levando
em consideracado que constantemente, ha um aumento exponencial na criacao de maquinas
automatizadas decorrentes da evolugdo tecnolégica mundial, e por isso, néo € possivel a sua
exclusdo. E, dessa forma, demonstrar a necessidade de explorar caminhos para sua utilizacdo
sem que interfira na regularizacéo processual, para que esta seja justa e precisa, conservando
os direitos das partes e ndo substituindo os agentes processuais, e sim sendo utilizada apenas
como uma ferramenta de auxilio.

Palavras-chave: Inteligéncia Artificial; Direitos Fundamentais; Processo Penal; Meios de
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Prova; Banco de Dados; Org&o Judiciario; Avaliacdo Probatdria; Devido processo legal;
Justica Criminal.

ABSTRACT: The present academic research aims to analyze the admissibility of evidence
produced and/or analyzed by atrtificial intelligence within criminal proceedings. Furthermore,
it seeks to discuss how the judicial body should position itself regarding the use of this
technology, given its authority to decide and its duty to provide reasoned decisions, while
considering the fundamental principles and rights that guide criminal justice. Based on this,
the research employs a hypothetical-deductive method, using qualitative bibliographic
research, to assess how the use of this emerging technology may impact the conduct of

criminal proceedings. This analysis takes into account the constant and exponential growth in
the development of automated machines resulting from global technological advances,
making their exclusion from legal processes virtually impossible. Consequently, the study
aims to demonstrate the need to explore pathways for the use of artificial intelligence in a
manner that does not interfere with procedural regularity, ensuring that the process remains
fair and accurate, upholding the rights of the parties involved, and without replacing legal
professionals ? serving solely as an auxiliary tool.

Keyword: Artificial Intelligence; Fundamental Rights; Criminal Procedure; Means of
Evidence Database; Judicial Body; Evidentiary Assessment; Due Process of Law; Criminal
Justice.

SUMARIO: 1 INTRODUCAO 2 PROVA PENAL 2.1.0BJETO E FINALIDADE DO
PROCESSO PENAL 2.1.1.Conceito e caracteristicas de provas 2.2.A BUSCA PELA
VERDADE REAL DOS FATOS 3 ? A INTELIGENCIA ARTIFICIAL NA PRODUCAO
DE PROVAS EM MATERIA PENAL 3.1 A ERA DA TECNOLOGIA 3.1.1 Conceito de
inteligéncia artificial e alguns dos seus desdobramentos 3.1.2.0 uso da inteligéncia
artificial para aprimoramento do sistema juridico 3.2.0 USO DA INTELIGENCIA
ARTIFICIAL NA PRODUCAO DE PROVAS NO PROCESSO PENAL 3.2.1.A
confiabilidade em relacdo as provas obtidas por meio de modelos de inteligéncia
artificial 4 IMPLICACOES DECORRENTES DA PRODUCAO DE PROVAS POR
MEIO DA INTELIGENCIA ARTIFICIAL NO PROCESSO PENAL 4.1.LESAO AOS
PRINCIPIOS 4.1.1.Principio do devido processo legal 4.1.2.Principio do contraditério
4.1.3.Principio da ampla defesa 4.2.INFLUENCIA NA ATUACAO DO JULGADOR
4.2.1.A valoracédo da prova e o poder de decidir 4.2.2.0 dever de fundamentar e o
sistema de livre convencimento 5.CONCLUSOES REFERENCIAS

1 INTRODUGCAO
Com o advento da tecnologia desde a época da revolu¢ao industrial, inimeras
invencdes foram criadas dentre elas a inteligéncia artificial que perpassou uma grande linha
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do tempo até os dias atuais em que algumas destas comecaram a ser utilizadas com a
finalidade de buscar uma automacao nas tarefas burocraticas que antes eram realizadas por

humanos, e demandavam muito mais tempo. No ambito juridico, os profissionais também
comecaram a utilizar dessa ferramenta tecnoldgica para aperfeicoar o decorrer do processo

por dar um andamento mais célere na justi¢a. Inclusive, no Brasil, a correlagdo entre direito e
inteligéncia artificial ganhou destaque no ano de 2018 com o projeto Victor que deu marco ao
poder judiciario quanto ao uso da inteligéncia artificial.

Contudo, no processo penal mais especificamente, vidas estdo sendo postas em jogo,

uma vez que se trata de um possivel crime do qual busca-se um culpado através da procura
verdade real dos fatos com a analise dos meios de prova, e que tera uma referida punigéo, na
maioria das vezes pautado na restricao de liberdade, que € a pena mais severa.

Com isso, surge a preocupacao a respeito do valor probatdrio atribuido a modelos
formulados por inteligéncia artificial uma vez que pode-se gerar um conteudo decisério
injusto, desconsiderando direitos e principios constitucionais.

Nesse contexto, pelo fato do uso dessa inteligéncia artificial ser algo recente, em

constante desenvolvimento, que apresenta falhas em seu sistema e sem uma legislacdo
vigente que a regule de fato, prop8e-se analisar no presente artigo a necessidade de novos
mecanismos tanto para contextualizar e testar a credibilidade das provas obtidas pelas
maquinas, quanto para permitir que o julgador avalie a sua confiabilidade, sem que haja
afronta aos principios e direitos constitucionais.

Assim, o objetivo cientifico geral é verificar acerca da admissibilidade das provas

obtidas no processo penal por meio de modelos de inteligéncia artificial e se estas podem
interferir na valoracao por parte do julgador, levando em consideracao os principios e os
direitos fundamentais que norteiam o processo e acabam por consequéncia ofendidos, diante
da falta de uma delimitac&o de limites juridicos do uso deste. Para tanto, foram estabelecidos
0s seguintes objetivos especificos:

a) Verificar a atividade probat6ria no processo penal até a valoracéo da prova pelo
magistrado;

b) Entender o funcionamento da inteligéncia artificial no ambito do Direito em

matéria penal, no que pese a producéao de provas, bem como a sua confiabilidade.

c¢) Expor as implicacBes decorrentes da producdo de provas por meio da inteligéncia

artificial, destacando a violagao aos principios constitucionais e a influéncia na atuacao do
julgador

Ao que diz respeito aos aspectos metodoldgicos, do ponto de vista técnico, tem como

base uma pesquisa cientifica bibliogréfica, elaborada a partir de analise em livros, artigos,
jurisprudéncia, legislacdo, documentos de cunho juridicos, estudos, precedentes devidamente

publicados e entre outros materiais. Do ponto de vista da abordagem do problema, a pesquisa
€ de cunho qualitativa, uma vez que parte de uma interpretacdo acerca do objeto de estudo,
através dos conteudos bibliograficos para uma exposi¢éo do que se foi compreendido a partir
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das leituras informativas. E sobre o método cientifico, este sera hipotético-dedutivo, uma vez
que as hipbteses passardo por um processo de falseamento, em busca de uma construcéo de

solucéo para a problemética abordada a fim de que possam ser confirmadas ou néo.

Para atingir os objetivos propostos, o presente artigo esta estruturado da seguinte

forma:

Primeiramente foi abordado sobre a prova penal como objeto do processo penal,

discorrendo a sua finalidade, trazendo seu conceito e caracteristicas. Isso porque, a
problemética tratada do presente trabalho, inicia com a presenca de um meio de prova,
independentemente de sua espécie e a partir do momento em que ela passa por uma analise da
inteligéncia artificial, questiona-se se h& confiabilidade para ser utilizada na busca pela
verdade real dos fatos, a fim de decidir sobre a liberdade ou prisdo de um ser humano,
preservando seus direitos fundamentais. Em seguida discorreu-se sobre a inteligéncia

artificial com sua criacao diante da era da tecnologia, desde seu conceito, caracteristicas, bem
como evidenciando seu uso no sistema juridico, no que tange especificamente na producao
probatéria no cenario do processo penal, fazendo um sopesamento de suas vantagens e
desvantagens, buscando mostrar a necessidade de equilibrar o uso desta, a fim de garantir
uma confiabilidade dos meios de provas ora analisados por essa tecnologia, que pode
apresentar falhas e terminar por impactar no caminhar do processo criminal, deixando de
assegurar certos direitos e principios.

? Apresentados os dois temas centrais do presente trabalho, quais sejam, prova penal e
inteligéncia artificial, questionou-se a problematica das implicacées dos meios de provas
produzidos e/ou analisados pela inteligéncia artificial, destacando o impacto nos principios
constitucionais mas que norteiam o processo penal, sendo eles o devido processo legal e 0
contraditério, além de mostrar como o uso dessa tecnologia pode influenciar na atuacéo do
orgdo julgador, frente ao seu poder de decidir e o dever de fundamentar suas decisoes,
levando em consideracao a necessidade de um olhar humanizado, visto tratar-se de justica
criminal em que busca-se definir sobre a liberdade ou prisdo de alguém, esta considerada
como a penalidade mais severa, devendo portanto ter uma sensibilidade em sua analise para a
sustentacdo de um processo justo e equilibrado. E por fim, foram expostas as conclusfes
finais, diante de todo o conteldido apresentado, fazendo uma andlise qualitativa sobre o tema

gue foi elaborada a partir de pesquisas em livros, legislacao, artigos, jurisprudéncias,
documentos de cunhos juridicos, entre outros.

2? PROVA PENAL

Antes de adentrar, especificamente sobre prova penal que sera o objeto de estudo do
presente artigo, faz-se necessario uma breve analise do processo penal que é o ponto de
largada, para que durante seu caminhar, exista o chamado elemento ?prova? e que sera
tratado posteriormente.

2.1 OBJETO E FINALIDADE DO PROCESSO PENAL
Primeiramente, 0 uso do termo processo refere-se a uma sequéncia de atos que
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buscam confirmar a existéncia de um fato. Sob a o¢tica juridica, tais atos objetivam a busca

por direitos que foram perdidos de alguma forma. E ainda no cendrio criminal, visa apurar a
existéncia de um crime para aplicar a devida puni¢do ao responséavel.
No entendimento de Nestor Tavora e Rosmar Rodrigues Alencar (2023, pag.275), ?0
processo objetiva fazer a reconstrugéo histérica dos fatos ocorridos para que se possa extrair
as respectivas consequéncias em face daquilo que ficara demonstrado?. Metaforicamente
falando, podemos compreender o processo como um quebra-cabega em que seus atos sdo as
pecas separadas e que, quando unidas, alcanca-se a resolucédo final da problematica
questionada em seu inicio, através de uma sentenca.
E essa linha de raciocinio estende-se na esfera penal, uma vez que os fatos ocorridos
devem ser averiguados a fim de se confirmar um crime descrito em lei, para que o
responsavel tenha sua referida punigéo.
Nesse contexto, para Aury Lopes Jr (2023, pag.26-27), o objeto do processo penal é a
pretensao acusatoria, ?A faculdade de solicitar a tutela jurisdicional, afirmando a existéncia
de um delito, para ver ao final concretizado o poder punitivo estatal pelo juiz através de uma
pena ou medida de seguranca?. E para isso, tem-se a chamada investiga¢ao criminal que sera
pautada no estudo das provas.

2.1.1.Conceito e caracteristicas de provas
Como foi dito, o processo penal busca confirmar a existéncia de um crime, a fim de
responsabilizar o autor. Mas para essa confirmacéo ser concretizada, € necessario averiguar as

provas que compdem o processo para chegar na chamada sentenga penal condenatdria feita
pelo 6rgao julgador que tera que ser convencido dos fatos.

Assim, a busca pela verdade dos fatos, depende do manancial probatério e a prova €

tudo aquilo que contribui para a formacéao do convencimento do magistrado, demonstrando

os fatos e o direito do litigio. (Tavora, 2023, p.275).

Ademais, Guilherme Nucci, em outra perspectiva, coloca a prova em um sentido
tridimensional, em que existe o0 ato de provar que é o processo pelo qual se verifica a exatidao
ou a verdade do fato alegado pela parte no processo; o meio de provar, que se trata do
instrumento pelo qual se demonstra a verdade de algo; e o resultado da acao de provar, que €
o produto extraido da analise dos instrumentos de prova oferecidos, demonstrando a verdade
de um fato. (Nucci, ano, p.)

Assim, a producéo probatoéria leva a discussao processual para posteriormente uma
valoracdo na sentenca.

Contudo, para se provar, € necessario seguir o procedimento probatério, respeitando

Seus requisitos e o que consta em lei para assegurar um processo justo. Para isso, a prova
deve ser admissivel, ou seja, nao ser vedada pelo direito; tem que ter uma relevancia,
referindo-se a acusagédo descrita na denuncia ou queixa; ser confiavel, respeitando o devido
processo legal, além de ser possivel o seu confronto permitindo o direito do contraditério e
ampla defesa. (Tavora, 2023, p.276). Em outras palavras, a prova deve passar pelo filtro
normativo-constitucional.
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Nao obstante, o 6nus de provar é o encargo atribuido a parte de provar aquilo que ele

alega. De um lado, h& a acusacgéo que busca demonstrar a autoria e materialidade do delito,
dolo ou culpa e eventuais circunstancias que influenciam na pena. E do outro lado, temos a
defesa buscando provar as excludentes de ilicitude, culpabilidade e circunstancias que
venham a mitigar a pena. (Tavora, 2023, p.298). Dessa forma, a prova em sua natureza
juridica, esta intimamente ligada a demonstracdo da verdade dos fatos para que o juiz adquira
conhecimento necessario a fim de resolver o conflito.

Mas cabe ressaltar ainda, que a prova como elemento do processo penal, constitui um
conceito muito mais amplo, pois tudo aquilo que € possivel ser utilizado para demonstrar o

que se alega, pode servir para o posterior lastro probatério que sera dado pelo juiz. Afinal, s6
poder& haver condenacdo, em face da certeza da culpabilidade, culpa esta que néo pode ser
obtida através de suposicdo e sim de um esforco probatorio sélido. Posto isso, podemos

dividir a prova em, meios de prova, meios de obtencédo de prova e fontes de prova. Quanto
aos primeiros, Paulo Rangel ( 2003,pag.414) traz uma definicdo de que meios de prova ?Sao
todos aqueles que o juiz, direta ou indiretamente, utiliza para conhecer da verdade dos fatos,
estejam eles previstos em lei ou ndo?. Ja os meios de obtenc¢éo de prova, tem o objetivo de
encontrar a prova propriamente dita. E a fonte de prova é a pessoa ou coisa da qual emana a
prova, denominando-se de sujeito da prova. (Tavora, 2023, p.277-278).

A partir disso, verifica-se a importancia das provas no processo penal, diante de seu

objetivo que é buscar por uma decisao justa em consonancia com a realidade. E para isso,
quando em conjunto todas as provas que foram possiveis serem produzidas no processo,
busca-se a chamada verdade real dos fatos, que apresenta-se como um dos principios
basilares do processo penal.

2.2.A BUSCA PELA VERDADE REAL DOS FATOS

O processo penal, perpassa por uma série de fases desde o inicio do litigio, quando o

autor propde uma agdo em busca de seus direitos, até o encerramento, com a sentenca
transitada em julgado dado pelo magistrado que devera ser convencido, ja que seu trabalho
lastreia-se na reconstrucao dos fatos.

Em que pese a producao de provas necessarias a essa reconstrucao, estas devem se
aproximar ao maximo daquilo que se imagina ter acontecido, a fim de se revelar uma
descricdo verdadeira, ou seja, busca-se a chamada verdade real dos fatos.

E apesar de haver inimeras discussfes doutrinarias acerca da existéncia de uma

verdade propriamente dita, o foco em questao é a analise da maior congruéncia entre a
acusacdo imputada e o lastro probatorio produzido, como forma de exarar um provimento
jurisdicional mais préximo possivel do ideal de justica. Em outras palavras, € analisar a
correlacéo entre o que se propde ter acontecido, isto &, a existéncia de um crime, e 0s
elementos, quais sejam, as provas que comprovem a materializacdo para em busca da verdade
real dos fatos.

? Nessa linha, Alexandre Morais da Rosa (2021, pag.225) conceitua da seguinte forma:
Verdade no Processo Penal é o resultado do raciocinio judicial, a partir da
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premissa féatica (suficiéncia probatéria sobre o ?discurso sobre os fatos?, para
além do limite minimo do Standard probatério), atendidos os pressupostos e
condi¢Bes do Devido Processo Legal, capaz de autorizar, por inferéncias
epistémicas, a atribuicdo do predicado provado a premissa fatica.

Ademais, Gustavo Badar6 (2005, pag.341-352) pontua que, no processo, a busca pela
verdade consiste em ?[...] um valor que legitima a atividade jurisdicional, ndo se podendo
considerar justa uma sentenca que nao tenha sido precedida de um processo que aspire a uma
correta verificagdo dos fatos?.

Assim, a busca por essa verdade real, mesmo que ndo absoluta, pontua-se como uma

das finalidades essenciais do processo penal para atingir o resultado almejado, qual seja, a
prolacdo de uma decisdo que reflita o convencimento do julgador. E por isso, tal principio,
denominado também, como principio da livre investigacdo da prova, esta disposto no codigo
de processo penal em seu artigo 155:

?0 juiz formaré sua convicgéo pela livre apreciagdo da prova produzida em

contraditério judicial, ndo podendo fundamentar sua decisdo exclusivamente

nos elementos informativos colhidos na investigagao, ressalvadas as provas

cautelares, ndo repetiveis e antecipadas.?

N&o obstante, essa finalidade essencial, traz uma caracteristica intrinseca ao processo

penal, em que diferentemente dos demais campos processuais, neste, ha um grau de exigéncia
muito maior em se provar, pois ha um risco sob a liberdade do individuo, que pode ser
retirada através de uma sentenca condenatdria. Assim, exige do julgador, que defina, se a
culpabilidade do acusado foi estabelecida pelas provas produzidas no grau exigido, ou seja,
prove para além de qualquer davida razoavel, sob pena de inocentar o réu. Ja que, quando
nao convencido o juiz, da relagdo de sua autoria com a materialidade do fato, recai-se sobre o
principio da presuncao da inocéncia. Dessa forma, é l6gico que a exigéncia probatoria seja
menor para receber uma acusagdo ou decretar uma medida cautelar, como ocorre no ambito
civil por exemplo, do que o exigido para proferir uma sentenca condenatéria. (Reis André,
2018).

Infere-se, assim que enquanto em uma area dedica-se sob a verdade suficiente, o

processo penal exige uma verdade necesséria e que deve ser alcangada para que haja um
julgamento justo do litigio.

Contudo, é necessario frisar que, apesar dessa busca pela verdade ser essencial, ela

nao pode ser realizada a todo custo, devendo respeitar o que consta na lei. Nesse diapaséo, o
CPP em seu artigo 157, estabelece limites ao alcance da verdade real, vedando as provas
obtidas com violag@o a norma constitucional, isto €, as provas ilicitas.

E ao mencionar em limites para a busca dessa verdade real, surge a necessidade de

analisar se quando essa producao probatéria for realizada sob o fito tecnoldgico, mais

especificamente inteligéncia artificial, como devera ser respeitado os limites definidos em lei,
para que o rito processual penal situe-se dentro dos parametros normativos constitucionais.
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Analise essa, que serd tratada no préximo capitulo.

3 A INTELIGENCIA ARTIFICIAL NA PRODUCAO DE PROVAS EM MATERIA

PENAL

3.1 A era da tecnologia

O avanco da tecnologia trouxe inimeros beneficios para o homem, das quais o

principal foi tornar o trabalho mais facil e produtivo. Seu marco é desde o século 18, na
revolucdo industrial com as constru¢cfes das maquinas, perpassando uma grande linha do
tempo, com diversos aprimoramentos até os dias atuais, em que comecou a utilizar essas
ferramentas, com a finalidade de buscar uma automacao nas tarefas burocraticas, que se
realizadas por humanos, demandam muito mais tempo. E essa tentativa de igualar um
aparelho que tem por base o uso das ferramentas tecnoldgicas, a um humano, identificamos
como inteligéncia artificial.

Assim como os filésofos ja, muito antes dos computadores, buscavam compreender

como funcionava a mente humana, na era da tecnologia até os dias atuais, busca-se entender a
operacionalidade da inteligéncia artificial. Isso porgue ela esta transformando a relacéo das
pessoas com a tecnologia e vice-versa. ?[...] enquanto as maquinas primitivas se limitavam a
potencializar os atributos fisicos do homem (como a forca e a rapidez, por exemplo), a
tecnologia atual, atua no desenvolvimento de maquinas que possam emular sua inteligéncia?.
(KAUFMAN Dora, 2019, p.14)

Mas de inicio, cabe entender seu conceito e posteriormente seus desdobramentos.

3.1.1 Conceito de inteligéncia artificial e alguns dos seus desdobramentos

A linha do tempo da inteligéncia artificial comecga na década de 40 quando Warren

McCulloch e Walter Pitts criaram o primeiro modelo computacional para redes neurais, mas o
nome inteligéncia artificial surgiu em 1956, nos Estados Unidos, por John McCarthy em uma
conferéncia para se discutir a possibilidade de criagdo de maquinas de desenvolver
capacidades semelhantes ao dos humanos e somente nos anos 90, com mais avango da
tecnologia, houve um significativo crescimento em seu modelo. (Tech Diana, 2023)

De forma geral e abrangente, a inteligéncia artificial € um ramo da Ciéncia da

Computacao cujo interesse é fazer com que os computadores pensem ou se comportem de

forma inteligente. Em outras palavras, quando a tecnologia € utilizada, para automatizar
tarefas, que se realizadas por humanos, requerem inteligéncia, utiliza-se o termo inteligéncia
artificial. (Russell & Norvig, 2021). Porém, como seu termo ndo é novo, muitos especialistas
ao longo de toda a linha do tempo de construg&o desta, trouxeram conceitos diversos para
inteligéncia artificial.

Este campo tecnoldgico tem a finalidade de criar sistemas computacionais que

possuam condutas inteligentes que se assemelham ao desempenho do ser humano, tal qual
como solucionar problemas, identificar padrées, reproduzir informagdes e entre outros (Lima,
2014, p.1).

A fim de corroborar com o entendimento sobre inteligéncia artificial, cita-se o
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conceito de Paloma M. Saldanha e Alexandre F. Pimentel (2021)
A inteligéncia artificial (IA) € o ramo da ciéncia da computacao

destinado ao desenvolvimento de sistemas e dispositivos

informéticos capazes de simular a aptiddo humana de raciocinar

visando a tomada de decis6es com o objetivo de resolver problemas

de um modo similar a solu¢do que um ser humano apresentaria para

a mesma hipétese concreta. Pode ser representada pelo conjunto de

atividade informatica que, se realizadas pelo homem, seriam

consideradas produtos de sua inteligéncia.

Assim, percebe-se que o aprimoramento da inteligéncia artificial propde uma

evolugdo histérica da tecnologia para se igualar ao potencial da capacidade humana em
realizar determinadas atividades. E apesar de seu uso percorrer inUmeros campos da ciéncia,
esta pesquisa centrara na sua eficiéncia do sistema juridico que claramente encontrou
utilidades benéficas para seu desenvolvimento.

3.1.2.0 uso da inteligéncia artificial para aprimoramento do sistema juridico

O avanco da tecnologia, por 6bvio, foi de suma importancia para o desenvolvimento

do mundo e a criacao da inteligéncia artificial ndo foi diferente, visto que a mesma possui
grandes beneficios. Além do mais, o poder judiciario ndo deixou seu uso de fora, como é
possivel observar através da implementacéo desta como mecanismo utilizado, a fim de
alcancar um andamento processual mais rapido e uma qualidade melhor do sistema juridico.
O crescente numero de processos judiciais em tramite no poder judiciario brasileiro
impulsionou e continua impulsionando o desenvolvimento de solugfes tecnoldgicas, a fim de
tornar o processo mais célere e a prestacao jurisdicional mais tempestiva. Inclusive, com a
promulgacao da Emenda Constitucional n. 45, em 30 de dezembro de 2004, o Brasil passou a
adotar o principio da duracdo razoavel do processo e assegurar meios que garantam a
celeridade de tramitacao.

Nesse contexto, surge a presenca da inteligéncia artificial que se apresenta evoluida a

partir do desenvolvimento informatico e do avanco das técnicas empregadas para o
aprendizado (Castro Junior, 2003, p.37).

Alias, a utilizagdo da inteligéncia artificial € decorrente do préprio desenvolvimento

tecnoldgico com o passar do tempo, visto que, o que antes era uma dependéncia humana, nos
dias atuais, a inteligéncia artificial compete para igualar-se a inteligéncia desta ultima,
tornando o manuseio humano gradativamente menor. (Chaves Bruno, 2021, p.18).

Dentre as varias espécies de inteligéncia artificial desenvolvidas, merece destague os
chamados ?sistemas autbnomos?. Trata-se de maquinas que: ?[...] ensinam a si préprias
novas estratégias e procuram novas evidéncias para analisar?. Aqui hd uma
independéncia, pois as tarefas séo realizadas sem supervisdo humana. (Chaves Bruno, 2021,
p.24). Dentre algumas tarefas em que a inteligéncia artificial cumpre, esta a automacgéo de
tarefas burocraticas, analise de evidéncias, assisténcia na tomada de decisfes judiciais,
pesquisa juridica avancada, entre outras. (Moura, Alana, 2024)
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Essas aplicagbes permitiram ao poder judiciario armazenar processos judiciais em

formato digital e, consequentemente, a construcao de uma base de dados que serviu de pilar
para automacéo das atividades. (Branden, 2019, p.73)

Contudo, apesar de se verificar os infinitos beneficios proporcionados pela

inteligéncia artificial, cuida-se de olhar com mais atencéo para esse Uso ha seara penal, uma
vez que como expde a problematica do presente artigo, neste campo, h4 uma maior
vulnerabilidade em razéo de buscar-se decidir acerca da liberdade ou ndo de um individuo
gue possivelmente cometeu um crime e esta sob investigacdo, mas que possui direitos a
serem preservados. Em seguida, sera discutido sobre a analise de provas por essa inteligéncia
artificial e como seu uso pode gerar uma inseguranca juridica, caso ndo venha acompanhada
de uma supervisdo e consequentemente gerar um obstaculo para a resolugéo dos litigios
penais dentro dos parametros constitucionais.

3.2.Uso da inteligéncia artificial na producao de provas no processo penal

Diante das breves consideracdes acerca da inteligéncia artificial e seu funcionamento,
conclui-se que esta, em suma, possui a capacidade de gerar enormes quantidades de dados,
gue nenhum ser humano teria a capacidade cognitiva de processar em um tempo razoavel.

Dessa forma, a utilizagéo da inteligéncia artificial vem sendo cada vez mais frequente

e o0s sistemas judiciais criminais tém se deparado, em grande escala, com provas geradas por
essa tecnologia.

Para fins de exemplificacao, ha a chamada data mining, cujas ferramentas recuperam

0s possiveis cenarios do crime, com respaldo em cenas de crimes anteriores, para prever onde
poderédo ser encontrados indicios com maior probabilidade, auxiliando assim os
investigadores a localizar tais indicios. (Fenoll Jordi, 2023, p.14)

No campo da pericia, ja foram realizadas as ?autopsias virtuais? em que a ferramenta
descreve diferentes alternativas de versdes, segundo os dados da autdpsia, determinando a
causa da morte.(Fenoll Jordi, 2023, p.14)

N&o obstante, a inteligéncia artificial € utilizada para classificacdo e reconhecimento

de objetos, na identificacdo de pessoas pela voz, na leitura labial, nas escutas, na deteccao de
tiros, na andlise de base de dados, dentre tantos outros. (Citado por Silva pollyanna, 2024,
p.117)

Resta claro que, por um lado, verifica-se que a utilizacdo dessa ferramenta, pode

contribuir de forma positiva para a reconstrugcéo dos fatos no contexto do processo penal, mas
que, por um outro viés, carece de maiores ressalvas. Isso porque, o0 processo penal € um
instrumento pela busca de direitos através do poder do estado e ha uma vulnerabilidade das
partes em estarem lidando com a restricao de liberdade que é a penalidade judicial mais
severa. Assim, essas ressalvas devem presidir uma verificacdo minuciosa da utilizacéo da
inteligéncia artificial no que tange a producéo das provas para que sobrevenha a chamada
confiabilidade do que se testa.

3.2.1.A confiabilidade em relacéo as provas obtidas por meio de modelos de

inteligéncia artificial
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No que diz respeito a confiabilidade da apuracdo dos fatos, questiona-se de que forma
poderd ser introduzida uma evidéncia advinda de uma maquina, no processo, pois a mesma €

propensa a erros e precisa ser explicada. E possivel que os dados coletados sejam imprecisos
ou apresentem resultados inequivocos para que haja eficacia do aprendizado auténomo da
inteligéncia artificial acerca desses dados. ?Informacdes enviesadas podem levar a resultados
enviesados? (Castilho Sérgio, 2023, p.31).

E é justamente, por essa probabilidade da margem de erros, que as evidéncias

produzidas pela inteligéncia artificial ttm apresentado obstaculos processuais no sistema de
justica criminal.

O uso de deep fakes ilustra bem tal obstaculo, uma vez que este é utilizado para

manipular imagens, videos e sons, produzindo provas falsas e portanto ameacando a
autenticidade dos meios de provas, sem deixar claro o que € real e 0 que é construido. Nesse
cenario, através das provas extraidas, pessoas reais parecem dizer ou fazer coisas que nunca
fizeram, influenciando a percepcéao de terceiros sobre eles(Nakanishi Maria, 2023, p.23).
Situacao esta, que impacta inclusive no julgamento pelo magistrado, ja que através dessa
ferramenta é possivel criar provas para culpar ou retirar a culpa de alguém.

Um outro exemplo, refere-se na coleta de anélise de DNA para identificar um suspeito

de um crime, confirmar a autoria do investigado, confirmar relacdo de parentesco, entre
outras. Contudo, quando analisada pela inteligéncia artificial surge a inseguranca ha sua
autenticidade, uma vez que o material genético coletado possa ser contaminado, bem como
apresentar resultados equivocados. (Castilho Sérgio, 2023, p.44-45).

Assim, a coleta de dados por meio da inteligéncia artificial manifesta a inseguranca da
confiabilidade, pois o algoritmo produz resultados a partir da combinacéo de todas as
informacdes coletadas criando relatérios acerca de individuos que poderao ser utilizados para
verificar seu comportamento no contexto de uma investigacao criminal. Porém fica o
guestionamento de qual a garantia de que os dados analisados pela inteligéncia artificial estdo
100% corretos.

Diante disso, e conforme opinidao majoritaria da doutrina, o que se busca é que haja

um equilibrio entre a utilizacdo da andlise digital realizada pela inteligéncia artificial das
provas no processo penal e a garantia dos direitos fundamentais do acusado.

A incerteza, inerente ao processo penal, ndo pode ser ignorada, haja vista a

salvaguarda das garantias constitucionais, ja que o condenado nao pode ser sancionado
injustamente. Nao obstante, o magistrado n&o pode utilizar das informacdes provenientes da
inteligéncia artificial como se verdade absoluta fossem (Silva Pollyanna, 2024, p.203).

Dessa forma, compete analisar as implicacfes da inseguranca dessa confiabilidade

nos principios bases que norteiam o processo penal, qual seja ampla defesa, contraditério e
devido processo legal, bem como na atuacédo do julgador frente a sua decisdo baseada nesses
meios de prova.
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4 IMPLICACC)ES DECORRENTES DA PRODUQAO DE PROVAS POR MEIO DA
INTELIGENCIA ARTIFICIAL NO PROCESSO PENAL
Como foi exposto até aqui, 0 uso da inteligéncia artificial no mundo juridico, no que

tange a producao probatdria, confirmou-se que o estado tem investido, cada vez mais, em
tecnologia para investigacéo criminal. E inconteste que a humanidade esta & mercé do
progresso tecnologico, este jamais poderéa atropelar direitos humanos submetendo a
dignidade da pessoa humana como irrelevante.

A garantia e eficacia dos direitos fundamentais apresentam relacéo direta com o
direito constitucional positivo e a incorporacédo de garantias no decorrer da evolugdo
constitucional desde o fim do século XVIII, e incluidos constitucionalmente somente na
sequéncia da Segunda Grande Guerra que mudou paradigmas no mundo.

? Nesse sentido, em relacao aos direitos e garantias fundamentais, o doutrinador Valério
de Oliveira Mazzuoli (2019, p. 442) ressalta que:

A Constituicdo Federal de 1988, conhecida como Constituicdo Cidada, vem

tratar, em seu texto, dos Direitos e Garantias Fundamentais, promovendo

uma verdadeira reestruturacdo do Estado brasileiro e de seus direitos

fundamentais. Os Direitos e Garantias Fundamentais se encontram inscritos

no Titulo 11, que foi dividido em cinco capitulos: a) Direitos Individuais e

Coletivos; b) Direitos Sociais; c¢) Direitos de Nacionalidade; d) Direitos

Politicos; e) Direitos relacionados a existéncia, organizacao e participacao

em partidos politicos.

Posto isso, cabe destacar os principios que sustentam tal dignidade para que esta nao
seja violada.

4.1. Inteligéncia artificial e a garantia dos direitos fundamentais

4.1.1 Principio do devido processo legal

O art.5°, inciso LIV, da CF, assegura que ninguém sera privado da liberdade ou de

seus bens sem o devido processo legal. Paralelamente, na Declaracdo Universal dos Direitos
do Homem (DUDH) em seu artigo 10°, dispde que: ?Toda a pessoa tem direito, em plena
igualdade, a que a sua causa seja equitativa e publicamente julgada por um tribunal
independente e imparcial que decida dos seus direitos e obrigagdes ou das razées de qualquer
acusacao em matéria penal que contra ele seja deduzida®?.

Assim, apesar de ser um principio geral do direito processual, ele visa garantir que

haja um procedimento propriamente dito para assegurar a tutela de bens juridicos dispostos
constitucionalmente, motivo pelo qual doutrinadores como Paulo Rangel (2022, 5) afirma ser
ele o ?principio reitor de todo o arcabouco juridico processual?. Em outras palavras, esses

direitos sédo fundamentais para evitar abusos de poder e garantir que cada individuo seja
tratado com dignidade e respeito, independentemente das acusagdes que enfrenta. Contudo,
guestiona-se, como as provas produzidas por modelos de inteligéncia artificial ndo irdo
guebrar o procedimento regular que garante a tutela referida. Isso porque, a problematizacao
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surge a partir do momento em que, desde ja, a defesa ndo dispde de meios equivalentes aos
utilizados pela acusacédo para formar sua defesa regular que garante a tutela referida.

Isso porque, a problematizacdo surge a partir do momento em que desde ja, a defesa néo
dispde de meios equivalentes aos Evidencia a chamada disparidade de armas, ou seja,
desigualdade processual na falta da contestag&o diante da inconfiabilidade das provas
apresentadas, aumentando assim o risco de o julgador pressupor como maior verdade, os
fatos alegados pela acusacéo.

Nesse sentido, explica Alexandre Morais de Rosa:(2021, p.48)

?Muitas vezes a Defesa sequer tem condi¢cdes de ?rodar? os dados entregues

pela acusacao, quanto mais realizar andlise qualificada do contetdo. Em

matéria probatoria, a depender do caso, as condi¢bes de contraditorio sequer

existem dada a disparidade dos meios.

Dessa forma, ndo ha o necessario cerceamento de defesa, fazendo com que 0s riscos

de condenacéo sejam ampliados.

N&o obstante, outro ponto que sustenta o procedimento regular que preserva tal

principio é a transparéncia e explicabilidade, especialmente nos meios de provas do processo
penal. Isso porque, a publicidade dos atos processuais € a regra. Em outras palavras, a
publicidade é a permissibilidade de acesso aos autos processuais, conferida a todos 0s
interessados, com excecao do direito ao sigilo em casos especificos (Tavora, 2023, p.69).
Nesse cenario, a opacidade dos dados gerados, pode prejudicar a defesa do réu, diante ndo
somente da falta de conhecimento do funcionamento desses algoritmos, como também do que
ele esta sendo acusado, ndo produzindo a devida contestagcdo. Essa disputa desigual, leva o
acusado a crer que estd em uma partilha igualitaria, quando na verdade, a produ¢gdo em massa
de dados por meio da inteligéncia artificial gera informacdes que podem nem chegar ao seu
conhecimento, diante da quantidade desproporcional.

Nestor Tavora ainda ratifica: ?A pretenséo punitiva deve perfazer-se dentro de um
procedimento regular, perante a autoridade competente, tendo por alicerce provas
validamente colhidas, respeitando-se o contraditorio e ampla defesa?.

4.1.2 Principio do contraditério

Os artigos 9° e 10° do CPC, determina que o juiz ndo deve prolatar decisdo contra

uma das partes sem que antes seja previamente ouvida. Diante disso, assegura-se o principio
do contraditério disposto no art.5°, LV da CRFB/1988, na qual, as partes deve ser dada a
possibilidade de influir no convencimento do magistrado, oportunizando-se a participacéo e
manifestacdo sobre o0s atos que constituem a evolucdo processual.

Nesse cenario, existe o interessado e um contra-interessado, em que ha argumentos
favoraveis a um e prejudiciais a outro, e que juntos levaréo ao julgador responsavel decidir
acerca do litigio. E justamente, por existir fatos contra um e outro, seja acusado ou réu, que
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se leva em consideracao o peso dos meios de provas envolvidos, que apés serem analisadas,
irdo dar veracidade a um dos lados. Por isso que deve ser assegurado também, o direito a

publicidade, permitindo o acesso amplo aos elementos de prova. (Tavora, 2023, p.64)

Diante disso, se 0 acusado ndo tem acesso a toda a informacdao relevante para a sua
defesa, nasce o questionamento a respeito de como os direitos humanos podem ser
preservados com o uso dessa tecnologia opaca. A falta da transparéncia, ja que uma das
partes utiliza-se da inteligéncia artificial para camuflar dados essenciais & posterior valoracéo
das provas, é uma nitida violacéo ao direito do processo justo e equitativo, ja que o acusado
nao possui instrumentos suficientes para rebater o meio de prova que esta sendo utilizado
contra si, ndo exercendo o contraditoério.

Dessa forma, quando a inteligéncia artificial apresenta-se no decurso processual, a
aplicacdo do contraditério e da igualdade processual, esta Ultima comentada no tépico
anterior, pode ficar comprometida. Isso porque, uma das partes pode muito bem utilizar-se
dessa tecnologia, para manipular uma prova, seja qual ela for, obtendo vantagem em relacéo
ao outro, colocando em risco a igualdade da justica. Uma prova manipulada convincente
pode alterar todo o seu resultado, caso o sistema ndo consiga identificar prontamente que se
trata de material adulterado. (NAKANISHI, 2023, p.26). Diante disso, o julgamento de um
processo fica muito suscetivel a erros, quando os meios de provas perpassam por uma analise
digital, sem averiguacdo de um agente processual, j& que podem ser alteradas por meio dos
algoritmos.

Nesse sentido, questiona se as provas produzidas pelos modelos de inteligéncia

artificial ndo podem ser colocadas como provas ilicitas. Isso porque, apesar da doutrina
majoritaria fazer distingdo entre provas ilicitas e ilegitimas, o cédigo processual penal, em

seu artigo 157, dispbe: ?Sao inadmissiveis, devendo ser desentranhadas do processo, as
provas ilicitas, assim entendidas as obtidas em viola¢cdo a normas constitucionais ou legais.?
Ou seja, nao ha distingdo entre uma prova e outra, uma vez que o legislador traz um conceito
padrdo de que qualquer prova que viole normas constitucionais ou legais séo consideradas
ilicitas e portanto ndo devem ser utilizadas no processo.

Assim, para utilizar-se de um meio de prova como este, € de suma importancia que

haja a preservacao dos principios e hormas constitucionais, a fim de que o processo seja
regulado de forma justa e clara, garantindo-se a ampla defesa e o contraditério das partes
envolvidas e o julgador decida sobre a liberdade do individuo de forma equilibrada entre a
busca pela verdade real dos fatos e a preservacao dos direitos individuais e coletivos.
Equilibrio esse que sera discutido a seguir, no que pese como o0 uso dessa tecnologia pode
influenciar na atuacéo do julgador.

4.2.Influéncia na atuacéo do julgador

Como ja foi discutido anteriormente, ndo h4 como negar as vantagens da utilizacédo

das maquinas para atos das praticas juridicas. De fato, a inclusdo dos recursos tecnoldgicos
sobretudo a da inteligéncia artificial torna o sistema de justica criminal mais efetivo,
acelerando a tramitacdo de processos, auxiliando em pesquisas, passando pela valoracédo e
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producéo probatdria, melhorando assim o desempenho processual. E natural que existam
davidas a respeito da possibilidade da utilizagdo da inteligéncia artificial no processo penal

possibilitar um julgamento injusto Em um processo penal, o objetivo principal é determinar a
culpa ou inocéncia de um individuo e impor medidas que afetardo significativamente suas
vidas, como prisao ou liberdade. Dessa forma, é necessario uma abordagem cautelosa no que
tange a valoragédo desses meios de provas produzidas por modelos de inteligéncia artificial
pelos 6rgdos julgadores para que as decisGes nao terminem por incorretas ou
tendenciosas.(Castilho Sérgio, 2023, p.96).

4.4.1 A valoracéo da prova e o poder de decidir
Em linhas gerais, 0 que se pretende com a atividade probatdria judicial, é averiguar a
verdade sobre determinados fatos. Nao necessariamente uma verdade absoluta, mas uma
verdade mais proxima do que ocorreu. E para assim ocorrer a reconstrucdo dos fatos, é de
suma importancia uma correta valoragédo das provas.
Taruffo Michele (p.137,2014) afirma que:

A valoracdo da prova consiste em determinar o valor probatério de cada

elemento de prova em relacao a um fato especifico, tendo por objeto o

estabelecimento de quando, e em que grau, com base nas provas relevantes,

o enunciado que afirma a sua ocorréncia possa ser considerado &It;&gt; [...]. Com

0 propésito de se estabelecer essa conexao, o resultado das provas deve ser

claramente determinado e vinculado a enunciados faticos especificos.

Dessa forma, pode-se dizer que a valoracao das provas € a conexao que sera realizada

pelo magistrado entre as provas produzidas no processo e o resultado da prova, aquele que
sera considerado provado.

E com a valoracdo da prova, o juiz carrega consigo o poder de decidir sobre os fatos

que foram apresentados para solucionar o litigio. Contudo, essa decisao deve ser devidamente
fundamentada diante do convencimento do magistrado sobre as provas apresentadas.
4.4.2.0 sistema de livre convencimento e o dever de fundamentar

O artigo 93, inciso I1X da Carta Magna, assevera que o juiz € livre para decidir, desde

que o faga de forma motivada, sob pena de nulidade insanavel. Em outras palavras, é o
principio da motivagéo das decisdes judiciais, que busca seguranca juridica do caso
submetido ao judiciério.

Nao obstante, o artigo 155 do CPP correlaciona a esse principio, o sistema de livre
convencimento em que ao passo que o juiz é obrigado a fundamentar suas decisfes, sendo
livre para decidir com base em todas as questdes suscitadas ao processo, bem como 0s meios
de provas produzidos, apresentados e analisados, além de apoiar-se no contraditério judicial,
direito este das partes envolvidas que foi apresentado anteriormente.

Contudo, essa liberdade de se convencer ndo esté ligada a uma auséncia de regras,

uma vez que a atividade probatoria esta regulamentada, de modo que os juizes devem
respeitar as regras juridicas, devendo seguir um procedimento racional de verificacdo dos
fatos. (BUSTAMANTE, Evanilda, p.8)
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Ademais, o legislador ndo foi negligente, ao elencar no CPP (vide, paragrafo 2°, do
art.315) diversos vicios que fazem com quem uma decisédo nédo seja devidamente motivada, e

dentre elas esta ?invocar motivos que se prestaram justificar qualquer outra decisdo?. Tal

vicio traduz diretamente o uso da inteligéncia artificial para automacéo de decisfes, em que

ha uma substituicao processual de uma maquina que decide o caso concreto através da analise
de dados no lugar do juiz, sem ao menos ter a posi¢cdo do magistrado pelos seus proprios
fundamentos.

E com automacéo, significa dizer que os humanos desconsideram informagdes

contraditérias de outras fontes, ou ndo buscam (complementarmente) informagées adicionais.
O que ocorre é que essa automacao evidencia a abdicagdo de uma tomada de decisao propria,
por uma resposta padréo automatizada. (SILVA Pollyanna, p.222, 2024)

Nesse sentido, Ana Luisa Feitosa Vieira (p.32, 2022) opina sobre tal problemética no

sentido que ?Apesar da IA ser util no ambiente juridico, h& quem questione acerca da
possibilidade de esta julgar casos concretos. Isso porque do outro lado tem seres humanos
esperando por julgamento, e uma maquina é incapaz de sentir, e portanto de decidir sobre a
liberdade de alguém?. E sobre a necessidade do olhar humanizado frente a justica que
busca-se alcancar na seara criminal.

Sérgio Castilho ao citar Steffen Catiane (p.86,2023), faz um paralelo entre os

humanos e as maquinas no que pese o poder de tomar uma decisdo, uma vez que 0s primeiros
sdo capazes de compreender e interpretar as entrelinhas de uma situacéao descrita, enquanto 0s
algoritmos ndo possuem o mesmo nivel de compreensao, ja que estes possuem padrées
previamente identificados com a capacidade de serem manipulados de forma a prejudicar o
andamento regular do processo. Dessa forma, se forem fornecidos dados viciados a uma IA,
ela far4 o julgamento com os vicios. Resta a defesa o desafio quase intransponivel de
contestar esses vicios. Cada caso € um caso, e um detalhe pode fazer toda a diferenca quando
trata-se da liberdade de um individuo, necessitando de um equilibrio na tomada de decisdes
utilizando a sensibilidade humana com as noc¢des objetivas de uma maquina.

Apesar do sistema de justica ser baseado nas aplicagfes e interpretacdes de leis, 0s
julgamentos devem levar em conta a compreensdo e sensibilidade do julgador considerando
para além deste, o contexto social e ético para qual o crime foi praticado. Por isso que o
processo de humanizagédo no processo penal é tdo necessario, para que os individuos néo se
tornem vitimas da reproducao de padrdes sem o estudo individual de cada caso,ato que sé um
humano tem a capacidade de realizar. (VIEIRA igor, GUIMARAES Thyrciane, GARCIA
williana, p.10, 2024).

Por conseguinte, apesar do magistrado dispor do sistema de livre convencimento, sua decisdo
deve ser devidamente fundamentada, a fim de garantir a adequacéo e proporcionalidade das
provas, incluindo as produzidas por meio da inteligéncia artificial para assim preservar a
eficacia do processo penal sem violar os direitos fundamentais do acusado. E ndo obstante, é
buscar ndo aceitar o resultado proporcionado pela ferramenta como uma verdade absoluta.
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Assim, o juiz ndo deve ter seu papel substituido pela inteligéncia artificial, mas sim utiliza-la

como ferramenta acessoria e que ndo comprometa os principios e direitos constitucionais.

5 CONCLUSOES

Diante do que foi exposto, foi possivel verificar a possibilidade de se admitir meios de

provas produzidas e/ou analisadas por modelos de inteligéncia artificial no processo penal
através de uma andlise critica frente aos principios fundamentais, bem como a influéncia do
uso dessa tecnologia na atuagéo do 6rgéo julgador que possui o poder de decidir acerca do
litigio e deve fundamentar sua deciséo.

Deve-se, portanto, ter um olhar critico para tais meios de provas, a fim de se testar a

sua confiabilidade, buscando uma segurancga juridica para garantir um processo justo e
equitativo, com base nos direitos fundamentais.

Foi apresentado o conceito e a importancia da prova penal no contexto processual e na busca
pela justica, levando em consideracéo a discusséo da liberdade ou prisdo de um ser humano.
Assim, introduziu-se o conceito da inteligéncia artificial que foi definida em linhas

gerais como maquinas que visam desempenhar fun¢des de forma l6gica e racional, como
humanos fossem. E por isso, utilizadas no sistema juridico como uma ferramenta
multifuncional, mas dentre elas um meio de se analisar as provas processuais e identificar
indicios de autoria e materialidade do delito para constituir de fato um crime.

Ademais, foi discutido sobre a busca da verdade real dos fatos, que apesar de ser a

peca fundamental para haver a decisdo do litigio, esta deve ser constituida com o equilibrio
de todos os fatos apresentados, fatos estes introduzidos como meios de provas, e que devem
ser analisadas minuciosamente e com um olhar humanizado, por se tratar da liberdade de uma
vida humana, ndo deixando a responsabilidade para uma tecnologia, ainda considerada opaca
e gque possa apresentar falhas.

Opacidade esta, entendida como um fenémeno que impossibilita entender se os

resultados colhidos por modelos de inteligéncia artificial sdo realmente precisos, diante dos
inmeros dados produzidos por seus algoritmos e da falta de uma transparéncia destes.
Dessa forma, diante da analise realizada, constata-se que a admissibilidade de meios

de prova produzidos e/ou analisados por sistemas de inteligéncia artificial no processo penal
representa um desafio contemporaneo relevante e inevitavel frente a constante evolugéo
tecnoldgica. Isso porque, o objeto do processo penal para buscar a verdade real dos fatos € a
chamada prova penal, que foi discutida em momento oportuno, discorrendo sobre sua
importancia para decisao final do processo que sera definida apés a chamada valoracao da

prova. Esta necessita apresentar uma confiabilidade para as partes envolvidas, sem que
ocasione uma inseguranca juridica diante do uso dessa tecnologia, que néo pode ser ignorada
ou tratada com resisténcia absoluta, mas sim analisada criticamente a luz dos principios
constitucionais e garantias fundamentais do processo penal.

Observou-se que, embora a inteligéncia artificial possa contribuir significativamente

para a celeridade, precisao e eficiéncia na persecucéo penal, sua utilizacdo deve ser
cuidadosamente regulada para que nao viole direitos essenciais, como o contraditorio, a
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ampla defesa, o devido processo legal.
Nesse sentido, o papel do 6rgao julgador torna-se ainda mais relevante, pois cabera a

ele ndo apenas decidir, mas fundamentar adequadamente suas decisdes, especialmente
guando estas se basearem, total ou parcialmente, em informac¢8es produzidas por maquinas,
levando em consideracao sua imparcialidade, bem como a importancia do seu olhar
humanizado para o cenario criminal em que esta discutindo a vida de alguém, buscando
decidir acerca de sua liberdade ou priséo, esta sendo a penalidade mais severa.

Posto isso, diante ainda da falta de uma legislacéo especifica que regule o uso dessa
inteligéncia artificial, no que tange principalmente no cenario da justi¢a criminal, conclui-se

gue por nessa seara haver uma maior vulnerabilidade por cuidar de vidas humanas que podem
ter seus direitos violados, é necessario uma atencdo quanto ao uso dessa tecnologia, devendo
a mesma nao substituir nenhum agente processual, mas sim ser utilizada como uma
ferramenta de auxilio, que contribua para a celeridade, garantindo assim a preservacao dos
principios e direitos fundamentais.
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ADMISSIBILIDADE DAS PROVAS E ATUACAO DO JULGADOR A PARTIR DO
USO DA INTELIGENCIA ARTIFICIAL: UMA ANALISE CRITICA NO PROCESSO
PENAL FRENTE AOS PRINCIPIOS E DIREITOS FUNDAMENTAIS

ANALYSIS OF EVIDENCE AND JUDICIAL ACTION BASED ON THE USE OF
ARTIFICIAL INTELLIGENCE: A CRITICAL ANALYSIS IN CRIMINAL
PROCEDURE IN LIGHT OF FUNDAMENTAL PRINCIPLES AND RIGHTS

FIGUEIREDO, Fernanda Cristina

[1]
BRASIL, Katia M.Abude

[2]

RESUMO: O presente trabalho tem o objetivo de analisar a possibilidade da admissibilidade
de meios de provas produzidas e/ou analisadas pela inteligéncia artificial no processo penal.
Bem como o 6rgao julgador deve/precisa se posicionar frente ao uso dessa tecnologia, diante
do seu poder de decidir e dever de fundamentar suas decisdes, considerando os principios e
direitos fundamentais que norteiam a justica criminal. A partir disso, busca-se verificar

através do método hipotético-dedutivo, com pesquisas bibliogréaficas de cunho qualitativo,
como o uso desta nova tecnologia pode impactar na persecucao do processo penal, levando
em consideracao que constantemente, ha um aumento exponencial na criacao de maquinas
automatizadas decorrentes da evolugao tecnoldégica mundial, e por isso, nao € possivel a sua
exclusdo. E, dessa forma, demonstrar a necessidade de explorar caminhos para sua utilizagéo
sem que interfira na regularizacdo processual, para que esta seja justa e precisa, conservando
os direitos das partes e ndo substituindo os agentes processuais, e sim sendo utilizada apenas
como uma ferramenta de auxilio.

Palavras-chave: Inteligéncia Artificial; Direitos Fundamentais; Processo Penal; Meios de
Prova; Banco de Dados; Orgao Judiciario; Avaliagio Probatéria; Devido processo legal;
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Justica Criminal.

ABSTRACT: The present academic research aims to analyze the admissibility of evidence
produced and/or analyzed by atrtificial intelligence within criminal proceedings. Furthermore,
it seeks to discuss how the judicial body should position itself regarding the use of this
technology, given its authority to decide and its duty to provide reasoned decisions, while
considering the fundamental principles and rights that guide criminal justice. Based on this,
the research employs a hypothetical-deductive method, using qualitative bibliographic
research, to assess how the use of this emerging technology may impact the conduct of

criminal proceedings. This analysis takes into account the constant and exponential growth in
the development of automated machines resulting from global technological advances,
making their exclusion from legal processes virtually impossible. Consequently, the study
aims to demonstrate the need to explore pathways for the use of artificial intelligence in a
manner that does not interfere with procedural regularity, ensuring that the process remains
fair and accurate, upholding the rights of the parties involved, and without replacing legal
professionals ? serving solely as an auxiliary tool.

Keyword: Artificial Intelligence; Fundamental Rights; Criminal Procedure; Means of
Evidence Database; Judicial Body; Evidentiary Assessment; Due Process of Law; Criminal
Justice.

SUMARIO: 1 INTRODUCAO 2 PROVA PENAL 2.1.0BJETO E FINALIDADE DO
PROCESSO PENAL 2.1.1.Conceito e caracteristicas de provas 2.2.A BUSCA PELA
VERDADE REAL DOS FATOS 3 ? A INTELIGENCIA ARTIFICIAL NA PRODUQAO
DE PROVAS EM MATERIA PENAL 3.1 A ERA DA TECNOLOGIA 3.1.1 Conceito de
inteligéncia artificial e alguns dos seus desdobramentos 3.1.2.0 uso da inteligéncia
artificial para aprimoramento do sistema juridico 3.2.0 USO DA INTELIGENCIA
ARTIFICIAL NA PRODUQAO DE PROVAS NO PROCESSO PENAL 3.2.1.A
confiabilidade em relacao as provas obtidas por meio de modelos de inteligéncia
artificial 4 IMPLICACOES DECORRENTES DA PRODUCAO DE PROVAS POR
MEIO DA INTELIGENCIA ARTIFICIAL NO PROCESSO PENAL 4.1.LESAO AOS
PRINCIPIOS 4.1.1.Principio do devido processo legal 4.1.2.Principio do contraditério
4.1.3.Principio da ampla defesa 4.2.INFLUENCIA NA ATUACAO DO JULGADOR
4.2.1.A valoragéo da prova e o poder de decidir 4.2.2.0 dever de fundamentar e o
sistema de livre convencimento 5.CONCLUSOES REFERENCIAS

1 INTRODUCAO

Com o advento da tecnologia desde a época da revolugdo industrial, inGmeras

invencdes foram criadas dentre elas a inteligéncia artificial que perpassou uma grande linha
do tempo até os dias atuais em que algumas destas comecaram a ser utilizadas com a
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finalidade de buscar uma automacao nas tarefas burocraticas que antes eram realizadas por
humanos, e demandavam muito mais tempo. No ambito juridico, os profissionais também
comecaram a utilizar dessa ferramenta tecnoldgica para aperfeicoar o decorrer do processo

por dar um andamento mais célere na justica. Inclusive, no Brasil, a correlagao entre direito e
inteligéncia artificial ganhou destaque no ano de 2018 com o projeto Victor que deu marco ao
poder judiciario quanto ao uso da inteligéncia artificial.

Contudo, no processo penal mais especificamente, vidas estdo sendo postas em jogo,

uma vez que se trata de um possivel crime do qual busca-se um culpado através da procura
verdade real dos fatos com a andlise dos meios de prova, e que tera uma referida punigcéo, na
maioria das vezes pautado na restricao de liberdade, que é a pena mais severa.

Com isso, surge a preocupacao a respeito do valor probatério atribuido a modelos
formulados por inteligéncia artificial uma vez que pode-se gerar um conteudo decisoério
injusto, desconsiderando direitos e principios constitucionais.

Nesse contexto, pelo fato do uso dessa inteligéncia artificial ser algo recente, em

constante desenvolvimento, que apresenta falhas em seu sistema e sem uma legislacdo
vigente que a regule de fato, prop8e-se analisar no presente artigo a necessidade de novos
mecanismos tanto para contextualizar e testar a credibilidade das provas obtidas pelas
maquinas, quanto para permitir que o julgador avalie a sua confiabilidade, sem que haja
afronta aos principios e direitos constitucionais.

Assim, o objetivo cientifico geral é verificar acerca da admissibilidade das provas

obtidas no processo penal por meio de modelos de inteligéncia artificial e se estas podem
interferir na valoragdo por parte do julgador, levando em consideracdo os principios e 0s
direitos fundamentais que norteiam o processo e acabam por consequéncia ofendidos, diante
da falta de uma delimitagdo de limites juridicos do uso deste. Para tanto, foram estabelecidos
0S seguintes objetivos especificos:

a) Verificar a atividade probatoria no processo penal até a valoragdo da prova pelo
magistrado;

b) Entender o funcionamento da inteligéncia artificial no ambito do Direito em

matéria penal, no que pese a producao de provas, bem como a sua confiabilidade.

c) Expor as implicagBes decorrentes da producgéo de provas por meio da inteligéncia

artificial, destacando a violacdo aos principios constitucionais e a influéncia na atuacao do
julgador

Ao que diz respeito aos aspectos metodoldgicos, do ponto de vista técnico, tem como

base uma pesquisa cientifica bibliogréafica, elaborada a partir de analise em livros, artigos,
jurisprudéncia, legislacao, documentos de cunho juridicos, estudos, precedentes devidamente

publicados e entre outros materiais. Do ponto de vista da abordagem do problema, a pesquisa
é de cunho qualitativa, uma vez que parte de uma interpretagcéo acerca do objeto de estudo,
através dos conteudos bibliograficos para uma exposi¢do do que se foi compreendido a partir
das leituras informativas. E sobre o método cientifico, este sera hipotético-dedutivo, uma vez
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que as hipoteses passardo por um processo de falseamento, em busca de uma construcdo de
solucdo para a problemética abordada a fim de que possam ser confirmadas ou néo.

Para atingir os objetivos propostos, o presente artigo esta estruturado da seguinte

forma:

Primeiramente foi abordado sobre a prova penal como objeto do processo penal,

discorrendo a sua finalidade, trazendo seu conceito e caracteristicas. Isso porque, a
problematica tratada do presente trabalho, inicia com a presenca de um meio de prova,
independentemente de sua espécie e a partir do momento em que ela passa por uma analise da
inteligéncia artificial, questiona-se se ha confiabilidade para ser utilizada na busca pela
verdade real dos fatos, a fim de decidir sobre a liberdade ou prisdo de um ser humano,
preservando seus direitos fundamentais. Em seguida discorreu-se sobre a inteligéncia

artificial com sua criacao diante da era da tecnologia, desde seu conceito, caracteristicas, bem
como evidenciando seu uso no sistema juridico, no que tange especificamente na producao
probatdria no cenario do processo penal, fazendo um sopesamento de suas vantagens e
desvantagens, buscando mostrar a necessidade de equilibrar o uso desta, a fim de garantir
uma confiabilidade dos meios de provas ora analisados por essa tecnologia, que pode
apresentar falhas e terminar por impactar no caminhar do processo criminal, deixando de
assegurar certos direitos e principios.

? Apresentados os dois temas centrais do presente trabalho, quais sejam, prova penal e
inteligéncia artificial, questionou-se a problematica das implicacdes dos meios de provas
produzidos e/ou analisados pela inteligéncia artificial, destacando o impacto nos principios
constitucionais mas que norteiam o processo penal, sendo eles o devido processo legal e 0
contraditério, além de mostrar como o uso dessa tecnologia pode influenciar na atuagéo do
orgdao julgador, frente ao seu poder de decidir e o dever de fundamentar suas decisoes,
levando em consideracao a necessidade de um olhar humanizado, visto tratar-se de justica
criminal em que busca-se definir sobre a liberdade ou prisdo de alguém, esta considerada
como a penalidade mais severa, devendo portanto ter uma sensibilidade em sua analise para a
sustentacdo de um processo justo e equilibrado. E por fim, foram expostas as conclusfes
finais, diante de todo o conteldido apresentado, fazendo uma analise qualitativa sobre o tema

que foi elaborada a partir de pesquisas em livros, legislacédo, artigos, jurisprudéncias,
documentos de cunhos juridicos, entre outros.

2?7 PROVA PENAL

Antes de adentrar, especificamente sobre prova penal que seré o objeto de estudo do
presente artigo, faz-se necessario uma breve analise do processo penal que é o ponto de
largada, para que durante seu caminhar, exista o chamado elemento ?prova? e que sera
tratado posteriormente.

2.1 OBJETO E FINALIDADE DO PROCESSO PENAL
Primeiramente, o uso do termo processo refere-se a uma sequéncia de atos que
buscam confirmar a existéncia de um fato. Sob a o¢tica juridica, tais atos objetivam a busca

Relatério gerado por CopySpider Software 2025-05-27 16:34:28



Q CopySpider
https://copyspider.com.br Pagina 160 de 193

por direitos que foram perdidos de alguma forma. E ainda no cenario criminal, visa apurar a

existéncia de um crime para aplicar a devida puni¢do ao responséavel.
No entendimento de Nestor Tavora e Rosmar Rodrigues Alencar (2023, pag.275), ?0
processo objetiva fazer a reconstrucao histérica dos fatos ocorridos para que se possa extrair
as respectivas consequéncias em face daquilo que ficara demonstrado?. Metaforicamente
falando, podemos compreender o processo como um quebra-cabeca em que seus atos séo as
pecas separadas e que, quando unidas, alcanga-se a resolucao final da problemética
guestionada em seu inicio, através de uma sentenca.
E essa linha de raciocinio estende-se na esfera penal, uma vez que os fatos ocorridos
devem ser averiguados a fim de se confirmar um crime descrito em lei, para que o
responsavel tenha sua referida punicao.
Nesse contexto, para Aury Lopes Jr (2023, pag.26-27), o objeto do processo penal € a
pretensao acusatoria, ?A faculdade de solicitar a tutela jurisdicional, afirmando a existéncia
de um delito, para ver ao final concretizado o poder punitivo estatal pelo juiz através de uma
pena ou medida de seguranca?. E para isso, tem-se a chamada investigacdo criminal que sera
pautada no estudo das provas.

2.1.1.Conceito e caracteristicas de provas
Como foi dito, o processo penal busca confirmar a existéncia de um crime, a fim de
responsabilizar o autor. Mas para essa confirmac&o ser concretizada, € necessario averiguar as

provas que compdem o processo para chegar na chamada sentenca penal condenatéria feita
pelo érgdo julgador que tera que ser convencido dos fatos.

Assim, a busca pela verdade dos fatos, depende do manancial probatério e a prova é

tudo aquilo que contribui para a formacgéo do convencimento do magistrado, demonstrando
os fatos e o direito do litigio. (Tavora, 2023, p.275).

Ademais, Guilherme Nucci, em outra perspectiva, coloca a prova em um sentido
tridimensional, em que existe o0 ato de provar que é o processo pelo qual se verifica a exatidao
ou a verdade do fato alegado pela parte no processo; o meio de provar, que se trata do
instrumento pelo qual se demonstra a verdade de algo; e o resultado da acdo de provar, que é
0 produto extraido da analise dos instrumentos de prova oferecidos, demonstrando a verdade
de um fato. (Nucci, ano, p.)

Assim, a producao probatéria leva a discussao processual para posteriormente uma
valoragéo na sentenca.

Contudo, para se provar, é necessario seguir o procedimento probatorio, respeitando

Seus requisitos e 0 que consta em lei para assegurar um processo justo. Para isso, a prova
deve ser admissivel, ou seja, ndo ser vedada pelo direito; tem que ter uma relevancia,
referindo-se a acusacgédo descrita na denuncia ou queixa; ser confiavel, respeitando o devido
processo legal, além de ser possivel o seu confronto permitindo o direito do contraditério e
ampla defesa. (Tavora, 2023, p.276). Em outras palavras, a prova deve passar pelo filtro
normativo-constitucional.

N&o obstante, o 6nus de provar é o encargo atribuido & parte de provar aquilo que ele
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alega. De um lado, h&a a acusacao que busca demonstrar a autoria e materialidade do delito,
dolo ou culpa e eventuais circunstancias que influenciam na pena. E do outro lado, temos a

defesa buscando provar as excludentes de ilicitude, culpabilidade e circunstancias que
venham a mitigar a pena. (Tavora, 2023, p.298). Dessa forma, a prova em sua natureza
juridica, esta intimamente ligada a demonstracédo da verdade dos fatos para que o juiz adquira
conhecimento necessario a fim de resolver o conflito.

Mas cabe ressaltar ainda, que a prova como elemento do processo penal, constitui um
conceito muito mais amplo, pois tudo aquilo que € possivel ser utilizado para demonstrar o
que se alega, pode servir para o posterior lastro probatério que sera dado pelo juiz. Afinal, s6
poder& haver condenacdo, em face da certeza da culpabilidade, culpa esta que nédo pode ser
obtida através de suposic¢do e sim de um esfor¢o probatério sélido. Posto isso, podemos

dividir a prova em, meios de prova, meios de obtencado de prova e fontes de prova. Quanto
aos primeiros, Paulo Rangel ( 2003,pag.414) traz uma definicdo de que meios de prova ?Sao
todos aqueles que o juiz, direta ou indiretamente, utiliza para conhecer da verdade dos fatos,
estejam eles previstos em lei ou ndo?. J& os meios de obtencdo de prova, tem o objetivo de
encontrar a prova propriamente dita. E a fonte de prova é a pessoa ou coisa da qual emana a
prova, denominando-se de sujeito da prova. (Tavora, 2023, p.277-278).

A partir disso, verifica-se a importancia das provas no processo penal, diante de seu

objetivo que € buscar por uma deciséo justa em consonancia com a realidade. E para isso,
quando em conjunto todas as provas que foram possiveis serem produzidas no processo,
busca-se a chamada verdade real dos fatos, que apresenta-se como um dos principios
basilares do processo penal.

2.2.A BUSCA PELA VERDADE REAL DOS FATOS

O processo penal, perpassa por uma série de fases desde o inicio do litigio, quando o

autor propde uma agdo em busca de seus direitos, até o encerramento, com a sentenca
transitada em julgado dado pelo magistrado que devera ser convencido, ja que seu trabalho
lastreia-se na reconstruc¢ao dos fatos.

Em que pese a producao de provas necessarias a essa reconstrucao, estas devem se
aproximar ao maximo daquilo que se imagina ter acontecido, a fim de se revelar uma
descrigcdo verdadeira, ou seja, busca-se a chamada verdade real dos fatos.

E apesar de haver inUmeras discussdes doutrinarias acerca da existéncia de uma

verdade propriamente dita, o foco em questdo é a analise da maior congruéncia entre a
acusacao imputada e o lastro probatorio produzido, como forma de exarar um provimento
jurisdicional mais préximo possivel do ideal de justica. Em outras palavras, é analisar a
correlacdo entre o que se propde ter acontecido, isto é, a existéncia de um crime, e 0s
elementos, quais sejam, as provas que comprovem a materializacdo para em busca da verdade
real dos fatos.

? Nessa linha, Alexandre Morais da Rosa (2021, pag.225) conceitua da seguinte forma:
Verdade no Processo Penal é o resultado do raciocinio judicial, a partir da

premissa féatica (suficiéncia probatéria sobre o ?discurso sobre os fatos?, para
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além do limite minimo do Standard probatério), atendidos os pressupostos e
condi¢des do Devido Processo Legal, capaz de autorizar, por inferéncias
epistémicas, a atribui¢cdo do predicado provado a premissa fatica.

Ademais, Gustavo Badar6 (2005, pag.341-352) pontua que, no processo, a busca pela
verdade consiste em ?[...] um valor que legitima a atividade jurisdicional, ndo se podendo
considerar justa uma sentenca que ndo tenha sido precedida de um processo que aspire a uma
correta verificacdo dos fatos?.

Assim, a busca por essa verdade real, mesmo que ndo absoluta, pontua-se como uma

das finalidades essenciais do processo penal para atingir o resultado almejado, qual seja, a
prolagdo de uma decisdo que reflita o convencimento do julgador. E por isso, tal principio,
denominado também, como principio da livre investigacdo da prova, esta disposto no codigo
de processo penal em seu artigo 155:

?0 juiz formaréd sua convicgao pela livre apreciagdo da prova produzida em

contraditério judicial, ndo podendo fundamentar sua deciséo exclusivamente

nos elementos informativos colhidos na investigacao, ressalvadas as provas

cautelares, ndo repetiveis e antecipadas.?

N&o obstante, essa finalidade essencial, traz uma caracteristica intrinseca ao processo

penal, em que diferentemente dos demais campos processuais, neste, ha um grau de exigéncia
muito maior em se provar, pois ha um risco sob a liberdade do individuo, que pode ser
retirada através de uma sentenca condenatoéria. Assim, exige do julgador, que defina, se a
culpabilidade do acusado foi estabelecida pelas provas produzidas no grau exigido, ou seja,
prove para além de qualquer davida razoavel, sob pena de inocentar o réu. Ja que, quando
nao convencido o juiz, da relacdo de sua autoria com a materialidade do fato, recai-se sobre o
principio da presuncao da inocéncia. Dessa forma, é l6gico que a exigéncia probatoria seja
menor para receber uma acusacéo ou decretar uma medida cautelar, como ocorre no ambito
civil por exemplo, do que o exigido para proferir uma sentenca condenatéria. (Reis André,
2018).

Infere-se, assim que enquanto em uma area dedica-se sob a verdade suficiente, o

processo penal exige uma verdade necesséria e que deve ser alcancada para que haja um
julgamento justo do litigio.

Contudo, é necessario frisar que, apesar dessa busca pela verdade ser essencial, ela

nao pode ser realizada a todo custo, devendo respeitar o que consta na lei. Nesse diapaséo, o
CPP em seu artigo 157, estabelece limites ao alcance da verdade real, vedando as provas
obtidas com violagdo & norma constitucional, isto é, as provas ilicitas.

E ao mencionar em limites para a busca dessa verdade real, surge a necessidade de

analisar se quando essa producao probatéria for realizada sob o fito tecnoldgico, mais

especificamente inteligéncia artificial, como devera ser respeitado os limites definidos em lei,
para que o rito processual penal situe-se dentro dos parametros normativos constitucionais.
Analise essa, que serd tratada no préximo capitulo.
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3 A INTELIGENCIA ARTIFICIAL NA PRODUCAO DE PROVAS EM MATERIA

PENAL

3.1 A era da tecnologia

O avanco da tecnologia trouxe inimeros beneficios para o homem, das quais o

principal foi tornar o trabalho mais facil e produtivo. Seu marco é desde o século 18, na
revolucdo industrial com as constru¢des das maquinas, perpassando uma grande linha do
tempo, com diversos aprimoramentos até os dias atuais, em que comecou a utilizar essas
ferramentas, com a finalidade de buscar uma automacao nas tarefas burocraticas, que se
realizadas por humanos, demandam muito mais tempo. E essa tentativa de igualar um
aparelho que tem por base o uso das ferramentas tecnoldgicas, a um humano, identificamos
como inteligéncia artificial.

Assim como os filésofos ja, muito antes dos computadores, buscavam compreender

como funcionava a mente humana, na era da tecnologia até os dias atuais, busca-se entender a
operacionalidade da inteligéncia artificial. Isso porque ela esta transformando a relagdo das
pessoas com a tecnologia e vice-versa. ?[...] enquanto as maquinas primitivas se limitavam a
potencializar os atributos fisicos do homem (como a forca e a rapidez, por exemplo), a
tecnologia atual, atua no desenvolvimento de maquinas que possam emular sua inteligéncia?.
(KAUFMAN Dora, 2019, p.14)

Mas de inicio, cabe entender seu conceito e posteriormente seus desdobramentos.

3.1.1 Conceito de inteligéncia artificial e alguns dos seus desdobramentos

A linha do tempo da inteligéncia artificial comeca na década de 40 quando Warren

McCulloch e Walter Pitts criaram o primeiro modelo computacional para redes neurais, mas o
nome inteligéncia artificial surgiu em 1956, nos Estados Unidos, por John McCarthy em uma
conferéncia para se discutir a possibilidade de criacdo de maquinas de desenvolver
capacidades semelhantes ao dos humanos e somente nos anos 90, com mais avanco da
tecnologia, houve um significativo crescimento em seu modelo. (Tech Diana, 2023)

De forma geral e abrangente, a inteligéncia artificial € um ramo da Ciéncia da

Computacao cujo interesse é fazer com que os computadores pensem ou se comportem de

forma inteligente. Em outras palavras, quando a tecnologia € utilizada, para automatizar
tarefas, que se realizadas por humanos, requerem inteligéncia, utiliza-se o termo inteligéncia
artificial. (Russell & Norvig, 2021). Porém, como seu termo ndo é novo, muitos especialistas
ao longo de toda a linha do tempo de construcdo desta, trouxeram conceitos diversos para
inteligéncia artificial.

Este campo tecnolégico tem a finalidade de criar sistemas computacionais que

possuam condutas inteligentes que se assemelham ao desempenho do ser humano, tal qual
como solucionar problemas, identificar padrdes, reproduzir informacdes e entre outros (Lima,
2014, p.1).

A fim de corroborar com o entendimento sobre inteligéncia artificial, cita-se o

conceito de Paloma M. Saldanha e Alexandre F. Pimentel (2021)
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A inteligéncia artificial (IA) é o ramo da ciéncia da computagéo
destinado ao desenvolvimento de sistemas e dispositivos

informaticos capazes de simular a aptiddo humana de raciocinar

visando a tomada de decisdes com o objetivo de resolver problemas

de um modo similar a solugdo que um ser humano apresentaria para

a mesma hipétese concreta. Pode ser representada pelo conjunto de

atividade informatica que, se realizadas pelo homem, seriam

consideradas produtos de sua inteligéncia.

Assim, percebe-se que o aprimoramento da inteligéncia artificial propbe uma

evolugdo histérica da tecnologia para se igualar ao potencial da capacidade humana em
realizar determinadas atividades. E apesar de seu uso percorrer inUmeros campos da ciéncia,
esta pesquisa centrara na sua eficiéncia do sistema juridico que claramente encontrou
utilidades benéficas para seu desenvolvimento.

3.1.2.0 uso da inteligéncia artificial para aprimoramento do sistema juridico

O avanco da tecnologia, por 6bvio, foi de suma importéncia para o desenvolvimento

do mundo e a criag¢do da inteligéncia artificial ndo foi diferente, visto que a mesma possui
grandes beneficios. Além do mais, o poder judiciario ndo deixou seu uso de fora, como é
possivel observar através da implementacéo desta como mecanismo utilizado, a fim de
alcancar um andamento processual mais rapido e uma qualidade melhor do sistema juridico.
O crescente nimero de processos judiciais em tramite no poder judiciario brasileiro
impulsionou e continua impulsionando o desenvolvimento de solug8es tecnolégicas, a fim de
tornar o processo mais célere e a prestacao jurisdicional mais tempestiva. Inclusive, com a
promulgacao da Emenda Constitucional n. 45, em 30 de dezembro de 2004, o Brasil passou a
adotar o principio da duracéo razoavel do processo e assegurar meios que garantam a
celeridade de tramitacao.

Nesse contexto, surge a presenca da inteligéncia artificial que se apresenta evoluida a

partir do desenvolvimento informatico e do avanc¢o das técnicas empregadas para o
aprendizado (Castro Junior, 2003, p.37).

Alias, a utilizacéo da inteligéncia artificial € decorrente do préprio desenvolvimento

tecnolégico com o passar do tempo, visto que, o que antes era uma dependéncia humana, nos
dias atuais, a inteligéncia artificial compete para igualar-se a inteligéncia desta Ultima,
tornando o manuseio humano gradativamente menor. (Chaves Bruno, 2021, p.18).

Dentre as varias espécies de inteligéncia artificial desenvolvidas, merece destaque os
chamados ?sistemas autbnomos?. Trata-se de maquinas que: ?[...] ensinam a si préprias
novas estratégias e procuram novas evidéncias para analisar?. Aqui ha uma
independéncia, pois as tarefas séo realizadas sem supervisdo humana. (Chaves Bruno, 2021,
p.24). Dentre algumas tarefas em que a inteligéncia artificial cumpre, esta a automacgéo de
tarefas burocraticas, analise de evidéncias, assisténcia na tomada de decisfes judiciais,
pesquisa juridica avancada, entre outras. (Moura, Alana, 2024)

Essas aplicagBes permitiram ao poder judiciario armazenar processos judiciais em
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formato digital e, consequentemente, a construcao de uma base de dados que serviu de pilar
para automacdao das atividades. (Branden, 2019, p.73)
Contudo, apesar de se verificar os infinitos beneficios proporcionados pela

inteligéncia artificial, cuida-se de olhar com mais aten¢ao para esse Uso ha seara penal, uma
vez que como expde a problematica do presente artigo, neste campo, ha uma maior
vulnerabilidade em razéo de buscar-se decidir acerca da liberdade ou ndo de um individuo
que possivelmente cometeu um crime e esta sob investigacdo, mas que possui direitos a
serem preservados. Em seguida, serd discutido sobre a analise de provas por essa inteligéncia
artificial e como seu uso pode gerar uma inseguranca juridica, caso ndo venha acompanhada
de uma supervisdo e consequentemente gerar um obstaculo para a resolugéo dos litigios
penais dentro dos parametros constitucionais.

3.2.Uso da inteligéncia artificial na producéo de provas no processo penal

Diante das breves consideracdes acerca da inteligéncia artificial e seu funcionamento,
conclui-se que esta, em suma, possui a capacidade de gerar enormes quantidades de dados,
gue nenhum ser humano teria a capacidade cognitiva de processar em um tempo razoavel.

Dessa forma, a utilizacdo da inteligéncia artificial vem sendo cada vez mais frequente

e o0s sistemas judiciais criminais tém se deparado, em grande escala, com provas geradas por
essa tecnologia.

Para fins de exemplificacdo, ha a chamada data mining, cujas ferramentas recuperam

0s possiveis cendrios do crime, com respaldo em cenas de crimes anteriores, para prever onde
poderdo ser encontrados indicios com maior probabilidade, auxiliando assim os
investigadores a localizar tais indicios. (Fenoll Jordi, 2023, p.14)

No campo da pericia, j foram realizadas as ?autdpsias virtuais? em que a ferramenta
descreve diferentes alternativas de versdes, segundo os dados da autdpsia, determinando a
causa da morte.(Fenoll Jordi, 2023, p.14)

Nao obstante, a inteligéncia artificial é utilizada para classificagdo e reconhecimento

de objetos, na identificacdo de pessoas pela voz, na leitura labial, nas escutas, na deteccao de
tiros, na andlise de base de dados, dentre tantos outros. (Citado por Silva pollyanna, 2024,
p.117)

Resta claro que, por um lado, verifica-se que a utilizagdo dessa ferramenta, pode

contribuir de forma positiva para a reconstrucao dos fatos no contexto do processo penal, mas
que, por um outro viés, carece de maiores ressalvas. Isso porque, 0 processo penal € um
instrumento pela busca de direitos através do poder do estado e ha uma vulnerabilidade das
partes em estarem lidando com a restricao de liberdade que é a penalidade judicial mais
severa. Assim, essas ressalvas devem presidir uma verificacdo minuciosa da utilizacéo da
inteligéncia artificial no que tange a producéo das provas para que sobrevenha a chamada
confiabilidade do que se testa.

3.2.1.A confiabilidade em relacéo as provas obtidas por meio de modelos de

inteligéncia artificial

No que diz respeito a confiabilidade da apuracdo dos fatos, questiona-se de que forma
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podera ser introduzida uma evidéncia advinda de uma maquina, no processo, pois a mesma €
propensa a erros e precisa ser explicada. E possivel que os dados coletados sejam imprecisos
ou apresentem resultados inequivocos para que haja eficacia do aprendizado autbnomo da
inteligéncia artificial acerca desses dados. ?Informacdes enviesadas podem levar a resultados
enviesados? (Castilho Sérgio, 2023, p.31).

E é justamente, por essa probabilidade da margem de erros, que as evidéncias

produzidas pela inteligéncia artificial tém apresentado obstaculos processuais no sistema de
justica criminal.

O uso de deep fakes ilustra bem tal obstaculo, uma vez que este é utilizado para

manipular imagens, videos e sons, produzindo provas falsas e portanto ameacando a
autenticidade dos meios de provas, sem deixar claro o que é real e o que é construido. Nesse
cenario, através das provas extraidas, pessoas reais parecem dizer ou fazer coisas que nunca
fizeram, influenciando a percepcéao de terceiros sobre eles(Nakanishi Maria, 2023, p.23).
Situacgédo esta, que impacta inclusive no julgamento pelo magistrado, j& que através dessa
ferramenta é possivel criar provas para culpar ou retirar a culpa de alguém.

Um outro exemplo, refere-se na coleta de analise de DNA para identificar um suspeito

de um crime, confirmar a autoria do investigado, confirmar relacdo de parentesco, entre
outras. Contudo, quando analisada pela inteligéncia artificial surge a inseguranca na sua
autenticidade, uma vez que o material genético coletado possa ser contaminado, bem como
apresentar resultados equivocados. (Castilho Sérgio, 2023, p.44-45).

Assim, a coleta de dados por meio da inteligéncia artificial manifesta a inseguranca da
confiabilidade, pois o algoritmo produz resultados a partir da combinacéo de todas as
informacdes coletadas criando relatorios acerca de individuos que poderao ser utilizados para
verificar seu comportamento no contexto de uma investigacao criminal. Porém fica o
guestionamento de qual a garantia de que os dados analisados pela inteligéncia artificial estdo
100% corretos.

Diante disso, e conforme opinido majoritaria da doutrina, o que se busca € que haja

um equilibrio entre a utilizacdo da andlise digital realizada pela inteligéncia artificial das
provas no processo penal e a garantia dos direitos fundamentais do acusado.

A incerteza, inerente ao processo penal, ndo pode ser ignorada, haja vista a

salvaguarda das garantias constitucionais, ja que o condenado ndo pode ser sancionado
injustamente. Nao obstante, o magistrado ndo pode utilizar das informacdes provenientes da
inteligéncia artificial como se verdade absoluta fossem (Silva Pollyanna, 2024, p.203).

Dessa forma, compete analisar as implicagfes da inseguranca dessa confiabilidade

nos principios bases que norteiam o processo penal, qual seja ampla defesa, contraditério e
devido processo legal, bem como na atuacao do julgador frente a sua decisdo baseada nesses
meios de prova.

4 IMPLICACOES DECORRENTES DA PRODUCAO DE PROVAS POR MEIO DA
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INTELIGENCIA ARTIFICIAL NO PROCESSO PENAL
Como foi exposto até aqui, o uso da inteligéncia artificial no mundo juridico, no que

tange a producao probatdria, confirmou-se que o estado tem investido, cada vez mais, em
tecnologia para investigacéo criminal. E inconteste que a humanidade esta & mercé do
progresso tecnolégico, este jamais podera atropelar direitos humanos submetendo a
dignidade da pessoa humana como irrelevante.

A garantia e eficicia dos direitos fundamentais apresentam relagéo direta com o
direito constitucional positivo e a incorpora¢do de garantias no decorrer da evolucdo
constitucional desde o fim do século XVIII, e incluidos constitucionalmente somente na
sequéncia da Segunda Grande Guerra que mudou paradigmas no mundo.

? Nesse sentido, em relacao aos direitos e garantias fundamentais, o doutrinador Valério
de Oliveira Mazzuoli (2019, p. 442) ressalta que:

A Constituicao Federal de 1988, conhecida como Constituicdo Cidada, vem

tratar, em seu texto, dos Direitos e Garantias Fundamentais, promovendo

uma verdadeira reestruturagdo do Estado brasileiro e de seus direitos

fundamentais. Os Direitos e Garantias Fundamentais se encontram inscritos

no Titulo 11, que foi dividido em cinco capitulos: a) Direitos Individuais e

Coletivos; b) Direitos Sociais; ¢) Direitos de Nacionalidade; d) Direitos

Politicos; e) Direitos relacionados a existéncia, organizacao e participacao

em partidos politicos.

Posto isso, cabe destacar os principios que sustentam tal dignidade para que esta nao
seja violada.

4.1. Inteligéncia artificial e a garantia dos direitos fundamentais

4.1.1 Principio do devido processo legal

O art.5°, inciso LIV, da CF, assegura que ninguém sera privado da liberdade ou de

seus bens sem o devido processo legal. Paralelamente, na Declaracdo Universal dos Direitos
do Homem (DUDH) em seu artigo 10°, disp8e que: ?Toda a pessoa tem direito, em plena
igualdade, a que a sua causa seja equitativa e publicamente julgada por um tribunal
independente e imparcial que decida dos seus direitos e obrigacdes ou das razdes de qualquer
acusacado em matéria penal que contra ele seja deduzida?.

Assim, apesar de ser um principio geral do direito processual, ele visa garantir que

haja um procedimento propriamente dito para assegurar a tutela de bens juridicos dispostos
constitucionalmente, motivo pelo qual doutrinadores como Paulo Rangel (2022, 5) afirma ser
ele o ?principio reitor de todo o arcabouco juridico processual?. Em outras palavras, esses

direitos sdo fundamentais para evitar abusos de poder e garantir que cada individuo seja
tratado com dignidade e respeito, independentemente das acusacgdes que enfrenta. Contudo,
guestiona-se, como as provas produzidas por modelos de inteligéncia artificial ndo irdo
guebrar o procedimento regular que garante a tutela referida. Isso porque, a problematizacao
surge a partir do momento em que, desde ja, a defesa ndo dispde de meios equivalentes aos

Relatério gerado por CopySpider Software 2025-05-27 16:34:28



Q CopySpider
https://copyspider.com.br Pagina 168 de 193

utilizados pela acusacéo para formar sua defesa regular que garante a tutela referida.

Isso porque, a problematizacao surge a partir do momento em que desde ja, a defesa ndo
dispbe de meios equivalentes aos Evidencia a chamada disparidade de armas, ou seja,
desigualdade processual na falta da contestacéo diante da inconfiabilidade das provas
apresentadas, aumentando assim o risco de o julgador pressupor como maior verdade, os
fatos alegados pela acusacéo.

Nesse sentido, explica Alexandre Morais de Rosa:(2021, p.48)

?Muitas vezes a Defesa sequer tem condicdes de ?rodar? os dados entregues

pela acusacédo, quanto mais realizar andlise qualificada do contedido. Em

matéria probatoria, a depender do caso, as condic6es de contraditorio sequer

existem dada a disparidade dos meios.

Dessa forma, ndo ha o necessario cerceamento de defesa, fazendo com que 0s riscos

de condenacao sejam ampliados.

N&o obstante, outro ponto que sustenta o procedimento regular que preserva tal

principio é a transparéncia e explicabilidade, especialmente nos meios de provas do processo
penal. Isso porque, a publicidade dos atos processuais € a regra. Em outras palavras, a
publicidade é a permissibilidade de acesso aos autos processuais, conferida a todos os
interessados, com excecao do direito ao sigilo em casos especificos (Tavora, 2023, p.69).
Nesse cendrio, a opacidade dos dados gerados, pode prejudicar a defesa do réu, diante ndo
somente da falta de conhecimento do funcionamento desses algoritmos, como também do que
ele estd sendo acusado, ndo produzindo a devida contestacdo. Essa disputa desigual, leva o
acusado a crer que estd em uma partilha igualitaria, quando na verdade, a produgdo em massa
de dados por meio da inteligéncia artificial gera informagdes que podem nem chegar ao seu
conhecimento, diante da quantidade desproporcional.

Nestor Tavora ainda ratifica: ?A pretensao punitiva deve perfazer-se dentro de um
procedimento regular, perante a autoridade competente, tendo por alicerce provas
validamente colhidas, respeitando-se o contraditério e ampla defesa?.

4.1.2 Principio do contraditério

Os artigos 9° e 10° do CPC, determina que o juiz ndo deve prolatar decisdo contra

uma das partes sem que antes seja previamente ouvida. Diante disso, assegura-se o principio
do contraditério disposto no art.5°, LV da CRFB/1988, na qual, as partes deve ser dada a
possibilidade de influir no convencimento do magistrado, oportunizando-se a participacdo e
manifestacdo sobre os atos que constituem a evolucao processual.

Nesse cendrio, existe o interessado e um contra-interessado, em que ha argumentos
favoraveis a um e prejudiciais a outro, e que juntos levaréo ao julgador responsavel decidir
acerca do litigio. E justamente, por existir fatos contra um e outro, seja acusado ou réu, que
se leva em consideracdo o peso dos meios de provas envolvidos, que apds serem analisadas,
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irdo dar veracidade a um dos lados. Por isso que deve ser assegurado também, o direito a
publicidade, permitindo o acesso amplo aos elementos de prova. (Tavora, 2023, p.64)

Diante disso, se 0 acusado ndo tem acesso a toda a informacao relevante para a sua
defesa, nasce o questionamento a respeito de como os direitos humanos podem ser
preservados com o uso dessa tecnologia opaca. A falta da transparéncia, ja que uma das
partes utiliza-se da inteligéncia artificial para camuflar dados essenciais a posterior valora¢éo
das provas, é uma nitida violac&@o ao direito do processo justo e equitativo, j& que o acusado
nao possui instrumentos suficientes para rebater o meio de prova que esta sendo utilizado
contra si, ndo exercendo o contraditério.

Dessa forma, quando a inteligéncia artificial apresenta-se no decurso processual, a
aplicacdo do contraditorio e da igualdade processual, esta Gltima comentada no topico
anterior, pode ficar comprometida. Isso porque, uma das partes pode muito bem utilizar-se
dessa tecnologia, para manipular uma prova, seja qual ela for, obtendo vantagem em relacéao
ao outro, colocando em risco a igualdade da justica. Uma prova manipulada convincente
pode alterar todo o seu resultado, caso o sistema ndo consiga identificar prontamente que se
trata de material adulterado. (NAKANISHI, 2023, p.26). Diante disso, o julgamento de um
processo fica muito suscetivel a erros, quando os meios de provas perpassam por uma analise
digital, sem averiguacdo de um agente processual, j& que podem ser alteradas por meio dos
algoritmos.

Nesse sentido, questiona se as provas produzidas pelos modelos de inteligéncia

artificial nao podem ser colocadas como provas ilicitas. Isso porque, apesar da doutrina
majoritaria fazer distingdo entre provas ilicitas e ilegitimas, o cédigo processual penal, em

seu artigo 157, dispbe: ?Sao inadmissiveis, devendo ser desentranhadas do processo, as
provas ilicitas, assim entendidas as obtidas em violagdo a normas constitucionais ou legais.?
Ou seja, nao h distingdo entre uma prova e outra, uma vez que o legislador traz um conceito
padréo de que qualquer prova que viole normas constitucionais ou legais séo consideradas
ilicitas e portanto ndo devem ser utilizadas no processo.

Assim, para utilizar-se de um meio de prova como este, € de suma importancia que

haja a preservacao dos principios e normas constitucionais, a fim de que o processo seja
regulado de forma justa e clara, garantindo-se a ampla defesa e o contraditério das partes
envolvidas e o julgador decida sobre a liberdade do individuo de forma equilibrada entre a
busca pela verdade real dos fatos e a preservacao dos direitos individuais e coletivos.
Equilibrio esse que sera discutido a seguir, no que pese como o uso dessa tecnologia pode
influenciar na atuag&o do julgador.

4.2.Influéncia na atuacao do julgador

Como ja foi discutido anteriormente, nao ha como negar as vantagens da utilizacédo

das maquinas para atos das praticas juridicas. De fato, a inclusdo dos recursos tecnol6gicos
sobretudo a da inteligéncia artificial torna o sistema de justica criminal mais efetivo,
acelerando a tramitacdo de processos, auxiliando em pesquisas, passando pela valoracéo e
producéo probatdria, melhorando assim o desempenho processual. E natural que existam
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davidas a respeito da possibilidade da utilizagdo da inteligéncia artificial no processo penal
possibilitar um julgamento injusto Em um processo penal, o objetivo principal é determinar a

culpa ou inocéncia de um individuo e impor medidas que afetardo significativamente suas
vidas, como priséo ou liberdade. Dessa forma, € necessario uma abordagem cautelosa no que
tange a valoracao desses meios de provas produzidas por modelos de inteligéncia artificial
pelos 6rgdos julgadores para que as decisfes ndo terminem por incorretas ou
tendenciosas.(Castilho Sérgio, 2023, p.96).

4.4.1 A valoracédo da prova e o poder de decidir
Em linhas gerais, 0 que se pretende com a atividade probatéria judicial, € averiguar a
verdade sobre determinados fatos. Ndo necessariamente uma verdade absoluta, mas uma
verdade mais proxima do que ocorreu. E para assim ocorrer a reconstrugdo dos fatos, € de
suma importancia uma correta valoracédo das provas.
Taruffo Michele (p.137,2014) afirma que:

A valoragéo da prova consiste em determinar o valor probatério de cada

elemento de prova em relacéo a um fato especifico, tendo por objeto o

estabelecimento de quando, e em que grau, com base nas provas relevantes,

o enunciado que afirma a sua ocorréncia possa ser considerado &It;&gt; [...]. Com

0 proposito de se estabelecer essa conexao, o resultado das provas deve ser

claramente determinado e vinculado a enunciados faticos especificos.

Dessa forma, pode-se dizer que a valoragao das provas € a conexao que sera realizada

pelo magistrado entre as provas produzidas no processo e o resultado da prova, aquele que
sera considerado provado.

E com a valoracao da prova, o juiz carrega consigo o poder de decidir sobre os fatos

que foram apresentados para solucionar o litigio. Contudo, essa decisao deve ser devidamente
fundamentada diante do convencimento do magistrado sobre as provas apresentadas.
4.4.2.0 sistema de livre convencimento e o dever de fundamentar

O artigo 93, inciso IX da Carta Magna, assevera que o juiz € livre para decidir, desde

que o faga de forma motivada, sob pena de nulidade insanavel. Em outras palavras, é o
principio da motivacéo das decisdes judiciais, que busca seguranca juridica do caso
submetido ao judiciério.

N&o obstante, o artigo 155 do CPP correlaciona a esse principio, o sistema de livre
convencimento em que ao passo que o juiz é obrigado a fundamentar suas decisbes, sendo
livre para decidir com base em todas as questdes suscitadas ao processo, bem como os meios
de provas produzidos, apresentados e analisados, além de apoiar-se no contraditério judicial,
direito este das partes envolvidas que foi apresentado anteriormente.

Contudo, essa liberdade de se convencer nao esta ligada a uma auséncia de regras,

uma vez que a atividade probatoria esta regulamentada, de modo que os juizes devem
respeitar as regras juridicas, devendo seguir um procedimento racional de verificagdo dos
fatos. (BUSTAMANTE, Evanilda, p.8)

Ademais, o legislador ndo foi negligente, ao elencar no CPP (vide, paragrafo 2°, do
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art.315) diversos vicios que fazem com quem uma decisédo nédo seja devidamente motivada, e
dentre elas esta ?invocar motivos que se prestaram justificar qualquer outra decisao?. Tal

vicio traduz diretamente o uso da inteligéncia artificial para automacao de decisdes, em que

ha uma substituicdo processual de uma maquina que decide o caso concreto através da analise
de dados no lugar do juiz, sem ao menos ter a posicao do magistrado pelos seus proprios
fundamentos.

E com automacdo, significa dizer que os humanos desconsideram informacodes

contraditérias de outras fontes, ou ndo buscam (complementarmente) informag6es adicionais.
O que ocorre é que essa automacao evidencia a abdica¢do de uma tomada de decisao propria,
por uma resposta padrédo automatizada. (SILVA Pollyanna, p.222, 2024)

Nesse sentido, Ana Luisa Feitosa Vieira (p.32, 2022) opina sobre tal problematica no

sentido que ?Apesar da IA ser util no ambiente juridico, ha quem questione acerca da
possibilidade de esta julgar casos concretos. I1sso porque do outro lado tem seres humanos
esperando por julgamento, e uma maquina é incapaz de sentir, e portanto de decidir sobre a
liberdade de alguém?. E sobre a necessidade do olhar humanizado frente a justica que
busca-se alcancar na seara criminal.

Sérgio Castilho ao citar Steffen Catiane (p.86,2023), faz um paralelo entre os

humanos e as maquinas no que pese o poder de tomar uma decisdo, uma vez que 0s primeiros
sdo capazes de compreender e interpretar as entrelinhas de uma situa¢éo descrita, enquanto 0s
algoritmos ndo possuem o mesmo nivel de compreensao, ja que estes possuem padrées
previamente identificados com a capacidade de serem manipulados de forma a prejudicar o
andamento regular do processo. Dessa forma, se forem fornecidos dados viciados a uma IA,
ela fara o julgamento com os vicios. Resta a defesa o desafio quase intransponivel de
contestar esses vicios. Cada caso € um caso, e um detalhe pode fazer toda a diferenga quando
trata-se da liberdade de um individuo, necessitando de um equilibrio na tomada de decisdes
utilizando a sensibilidade humana com as nog¢fes objetivas de uma maquina.

Apesar do sistema de justica ser baseado nas aplicacfes e interpretacdes de leis, 0s
julgamentos devem levar em conta a compreensédo e sensibilidade do julgador considerando
para além deste, o contexto social e ético para qual o crime foi praticado. Por isso que o
processo de humanizagao no processo penal é tdo necessario, para que os individuos néo se
tornem vitimas da reproducéo de padrbes sem o estudo individual de cada caso,ato que s6 um
humano tem a capacidade de realizar. (VIEIRA igor, GUIMARAES Thyrciane, GARCIA
williana, p.10, 2024).

Por conseguinte, apesar do magistrado dispor do sistema de livre convencimento, sua decisédo
deve ser devidamente fundamentada, a fim de garantir a adequacéo e proporcionalidade das
provas, incluindo as produzidas por meio da inteligéncia artificial para assim preservar a
eficacia do processo penal sem violar os direitos fundamentais do acusado. E ndo obstante, é
buscar ndo aceitar o resultado proporcionado pela ferramenta como uma verdade absoluta.

Assim, o juiz ndo deve ter seu papel substituido pela inteligéncia artificial, mas sim utiliza-la
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como ferramenta acessoria e que ndo comprometa os principios e direitos constitucionais.
5 CONCLUSOES
Diante do que foi exposto, foi possivel verificar a possibilidade de se admitir meios de

provas produzidas e/ou analisadas por modelos de inteligéncia artificial no processo penal
através de uma analise critica frente aos principios fundamentais, bem como a influéncia do
uso dessa tecnologia na atuagéo do 6rgéo julgador que possui o poder de decidir acerca do
litigio e deve fundamentar sua deciséo.

Deve-se, portanto, ter um olhar critico para tais meios de provas, a fim de se testar a

sua confiabilidade, buscando uma seguranca juridica para garantir um processo justo e
equitativo, com base nos direitos fundamentais.

Foi apresentado o conceito e a importancia da prova penal no contexto processual e na busca
pela justica, levando em consideracéo a discussao da liberdade ou prisdo de um ser humano.
Assim, introduziu-se o conceito da inteligéncia artificial que foi definida em linhas

gerais como maquinas que visam desempenhar fun¢des de forma I6gica e racional, como
humanos fossem. E por isso, utilizadas no sistema juridico como uma ferramenta
multifuncional, mas dentre elas um meio de se analisar as provas processuais e identificar
indicios de autoria e materialidade do delito para constituir de fato um crime.

Ademais, foi discutido sobre a busca da verdade real dos fatos, que apesar de ser a

peca fundamental para haver a deciséo do litigio, esta deve ser constituida com o equilibrio
de todos os fatos apresentados, fatos estes introduzidos como meios de provas, e que devem
ser analisadas minuciosamente e com um olhar humanizado, por se tratar da liberdade de uma
vida humana, ndo deixando a responsabilidade para uma tecnologia, ainda considerada opaca
e gue possa apresentar falhas.

Opacidade esta, entendida como um fenémeno que impossibilita entender se os

resultados colhidos por modelos de inteligéncia artificial sdo realmente precisos, diante dos
inimeros dados produzidos por seus algoritmos e da falta de uma transparéncia destes.
Dessa forma, diante da analise realizada, constata-se que a admissibilidade de meios

de prova produzidos e/ou analisados por sistemas de inteligéncia artificial no processo penal
representa um desafio contemporaneo relevante e inevitavel frente a constante evolugéo
tecnoldgica. Isso porque, o objeto do processo penal para buscar a verdade real dos fatos é a
chamada prova penal, que foi discutida em momento oportuno, discorrendo sobre sua
importancia para decisao final do processo que sera definida apds a chamada valoracao da

prova. Esta necessita apresentar uma confiabilidade para as partes envolvidas, sem que
ocasione uma inseguranca juridica diante do uso dessa tecnologia, que néo pode ser ignorada
ou tratada com resisténcia absoluta, mas sim analisada criticamente a luz dos principios
constitucionais e garantias fundamentais do processo penal.

Observou-se que, embora a inteligéncia artificial possa contribuir significativamente

para a celeridade, preciséo e eficiéncia na persecuc¢éo penal, sua utilizagdo deve ser
cuidadosamente regulada para que nao viole direitos essenciais, como o contraditério, a
ampla defesa, o devido processo legal.
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Nesse sentido, o papel do 6rgao julgador torna-se ainda mais relevante, pois cabera a

ele ndo apenas decidir, mas fundamentar adequadamente suas decisdes, especialmente
quando estas se basearem, total ou parcialmente, em informag8es produzidas por maquinas,
levando em consideracéo sua imparcialidade, bem como a importancia do seu olhar
humanizado para o cenario criminal em que esta discutindo a vida de alguém, buscando
decidir acerca de sua liberdade ou priséo, esta sendo a penalidade mais severa.

Posto isso, diante ainda da falta de uma legislacdo especifica que regule o uso dessa
inteligéncia artificial, no que tange principalmente no cendrio da justica criminal, conclui-se

gue por nessa seara haver uma maior vulnerabilidade por cuidar de vidas humanas que podem
ter seus direitos violados, é necessario uma atencao quanto ao uso dessa tecnologia, devendo
a mesma néo substituir nenhum agente processual, mas sim ser utilizada como uma
ferramenta de auxilio, que contribua para a celeridade, garantindo assim a preservacao dos
principios e direitos fundamentais.
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ADMISSIBILIDADE DAS PROVAS E ATUACAO DO JULGADOR A PARTIR DO
USO DA INTELIGENCIA ARTIFICIAL: UMA ANALISE CRITICA NO PROCESSO
PENAL FRENTE AOS PRINCIPIOS E DIREITOS FUNDAMENTAIS

ANALYSIS OF EVIDENCE AND JUDICIAL ACTION BASED ON THE USE OF
ARTIFICIAL INTELLIGENCE: A CRITICAL ANALYSIS IN CRIMINAL
PROCEDURE IN LIGHT OF FUNDAMENTAL PRINCIPLES AND RIGHTS

FIGUEIREDO, Fernanda Cristina

[1]
BRASIL, Katia M.Abude

[2]

RESUMO: O presente trabalho tem o objetivo de analisar a possibilidade da admissibilidade
de meios de provas produzidas e/ou analisadas pela inteligéncia artificial no processo penal.
Bem como o 6rgéo julgador deve/precisa se posicionar frente ao uso dessa tecnologia, diante
do seu poder de decidir e dever de fundamentar suas decisdes, considerando os principios e
direitos fundamentais que norteiam a justica criminal. A partir disso, busca-se verificar

através do método hipotético-dedutivo, com pesquisas bibliograficas de cunho qualitativo,
como o uso desta nova tecnologia pode impactar na persecucéo do processo penal, levando
em consideracao que constantemente, ha um aumento exponencial na criacdo de maquinas
automatizadas decorrentes da evolucdo tecnolégica mundial, e por isso, ndo € possivel a sua
excluséo. E, dessa forma, demonstrar a necessidade de explorar caminhos para sua utilizagédo
sem que interfira na regularizagéo processual, para que esta seja justa e precisa, conservando
os direitos das partes e ndo substituindo os agentes processuais, e sim sendo utilizada apenas
como uma ferramenta de auxilio.
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Palavras-chave: Inteligéncia Artificial; Direitos Fundamentais; Processo Penal; Meios de
Prova; Banco de Dados; Orgéo Judiciario; Avaliacao Probatodria; Devido processo legal;
Justica Criminal.

ABSTRACT: The present academic research aims to analyze the admissibility of evidence
produced and/or analyzed by artificial intelligence within criminal proceedings. Furthermore,
it seeks to discuss how the judicial body should position itself regarding the use of this
technology, given its authority to decide and its duty to provide reasoned decisions, while
considering the fundamental principles and rights that guide criminal justice. Based on this,
the research employs a hypothetical-deductive method, using qualitative bibliographic
research, to assess how the use of this emerging technology may impact the conduct of

criminal proceedings. This analysis takes into account the constant and exponential growth in
the development of automated machines resulting from global technological advances,
making their exclusion from legal processes virtually impossible. Consequently, the study
aims to demonstrate the need to explore pathways for the use of artificial intelligence in a
manner that does not interfere with procedural regularity, ensuring that the process remains
fair and accurate, upholding the rights of the parties involved, and without replacing legal
professionals ? serving solely as an auxiliary tool.

Keyword: Artificial Intelligence; Fundamental Rights; Criminal Procedure; Means of
Evidence Database; Judicial Body; Evidentiary Assessment; Due Process of Law; Criminal
Justice.

SUMARIO: 1 INTRODUCAO 2 PROVA PENAL 2.1.0BJETO E FINALIDADE DO
PROCESSO PENAL 2.1.1.Conceito e caracteristicas de provas 2.2.A BUSCA PELA
VERDADE REAL DOS FATOS 3 ? A INTELIGENCIA ARTIFICIAL NA PRODUCAO
DE PROVAS EM MATERIA PENAL 3.1 A ERA DA TECNOLOGIA 3.1.1 Conceito de
inteligéncia artificial e alguns dos seus desdobramentos 3.1.2.0 uso da inteligéncia
artificial para aprimoramento do sistema juridico 3.2.0 USO DA INTELIGENCIA
ARTIFICIAL NA PRODUCAO DE PROVAS NO PROCESSO PENAL 3.2.1.A
confiabilidade em relacéo as provas obtidas por meio de modelos de inteligéncia
artificial 4 IMPLICACC)ES DECORRENTES DA PRODUQAO DE PROVAS POR
MEIO DA INTELIGENCIA ARTIFICIAL NO PROCESSO PENAL 4.1.LESAO AOS
PRINCIPIOS 4.1.1.Principio do devido processo legal 4.1.2.Principio do contraditério
4.1.3.Principio da ampla defesa 4.2.INFLUENCIA NA ATUACAO DO JULGADOR
4.2.1.A valoragéo da prova e o poder de decidir 4.2.2.0 dever de fundamentar e o
sistema de livre convencimento 5.CONCLUSOES REFERENCIAS

1 INTRODUCAO
Com o advento da tecnologia desde a época da revolugdo industrial, inGmeras
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invencdes foram criadas dentre elas a inteligéncia artificial que perpassou uma grande linha
do tempo até os dias atuais em que algumas destas comegaram a ser utilizadas com a
finalidade de buscar uma automacao nas tarefas burocraticas que antes eram realizadas por
humanos, e demandavam muito mais tempo. No ambito juridico, os profissionais também
comecaram a utilizar dessa ferramenta tecnoldgica para aperfeicoar o decorrer do processo

por dar um andamento mais célere na justi¢a. Inclusive, no Brasil, a correlagéo entre direito e
inteligéncia artificial ganhou destaque no ano de 2018 com o projeto Victor que deu marco ao
poder judiciario quanto ao uso da inteligéncia artificial.

Contudo, no processo penal mais especificamente, vidas estdo sendo postas em jogo,

uma vez que se trata de um possivel crime do qual busca-se um culpado através da procura
verdade real dos fatos com a andlise dos meios de prova, e que tera uma referida punicéo, na
maioria das vezes pautado na restricdo de liberdade, que € a pena mais severa.

Com isso, surge a preocupagao a respeito do valor probatorio atribuido a modelos
formulados por inteligéncia artificial uma vez que pode-se gerar um contetdo decisério
injusto, desconsiderando direitos e principios constitucionais.

Nesse contexto, pelo fato do uso dessa inteligéncia artificial ser algo recente, em

constante desenvolvimento, que apresenta falhas em seu sistema e sem uma legislacdo
vigente que a regule de fato, propde-se analisar no presente artigo a necessidade de novos
mecanismos tanto para contextualizar e testar a credibilidade das provas obtidas pelas
maquinas, quanto para permitir que o julgador avalie a sua confiabilidade, sem que haja
afronta aos principios e direitos constitucionais.

Assim, o objetivo cientifico geral é verificar acerca da admissibilidade das provas

obtidas no processo penal por meio de modelos de inteligéncia artificial e se estas podem
interferir na valoracao por parte do julgador, levando em consideracao os principios e 0s
direitos fundamentais que norteiam o processo e acabam por consequéncia ofendidos, diante
da falta de uma delimitag&o de limites juridicos do uso deste. Para tanto, foram estabelecidos
0s seguintes objetivos especificos:

a) Verificar a atividade probatoéria no processo penal até a valoragdo da prova pelo
magistrado;

b) Entender o funcionamento da inteligéncia artificial no ambito do Direito em

matéria penal, no que pese a producéao de provas, bem como a sua confiabilidade.

¢) Expor as implicagBes decorrentes da producao de provas por meio da inteligéncia
artificial, destacando a violagao aos principios constitucionais e a influéncia na atuacao do
julgador

Ao que diz respeito aos aspectos metodolégicos, do ponto de vista técnico, tem como

base uma pesquisa cientifica bibliografica, elaborada a partir de anélise em livros, artigos,
jurisprudéncia, legislacdo, documentos de cunho juridicos, estudos, precedentes devidamente

publicados e entre outros materiais. Do ponto de vista da abordagem do problema, a pesquisa
€ de cunho qualitativa, uma vez que parte de uma interpretacdo acerca do objeto de estudo,
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através dos conteudos bibliograficos para uma exposi¢éo do que se foi compreendido a partir
das leituras informativas. E sobre o método cientifico, este seré hipotético-dedutivo, uma vez

que as hipoteses passarédo por um processo de falseamento, em busca de uma construgéo de
solucéo para a problematica abordada a fim de que possam ser confirmadas ou nao.

Para atingir os objetivos propostos, o presente artigo esta estruturado da seguinte

forma:

Primeiramente foi abordado sobre a prova penal como objeto do processo penal,

discorrendo a sua finalidade, trazendo seu conceito e caracteristicas. Isso porque, a
problematica tratada do presente trabalho, inicia com a presenca de um meio de prova,
independentemente de sua espécie e a partir do momento em que ela passa por uma andlise da
inteligéncia artificial, questiona-se se ha confiabilidade para ser utilizada na busca pela
verdade real dos fatos, a fim de decidir sobre a liberdade ou prisdo de um ser humano,
preservando seus direitos fundamentais. Em seguida discorreu-se sobre a inteligéncia

artificial com sua criacdo diante da era da tecnologia, desde seu conceito, caracteristicas, bem
como evidenciando seu uso no sistema juridico, no que tange especificamente na producao
probatéria no cenério do processo penal, fazendo um sopesamento de suas vantagens e
desvantagens, buscando mostrar a necessidade de equilibrar o uso desta, a fim de garantir
uma confiabilidade dos meios de provas ora analisados por essa tecnologia, que pode
apresentar falhas e terminar por impactar no caminhar do processo criminal, deixando de
assegurar certos direitos e principios.

? Apresentados os dois temas centrais do presente trabalho, quais sejam, prova penal e
inteligéncia artificial, questionou-se a problemética das implicagées dos meios de provas
produzidos e/ou analisados pela inteligéncia artificial, destacando o impacto nos principios
constitucionais mas que norteiam o processo penal, sendo eles o devido processo legal e 0
contraditério, além de mostrar como o uso dessa tecnologia pode influenciar na atuacao do
orgéo julgador, frente ao seu poder de decidir e o dever de fundamentar suas decisoes,
levando em consideracao a necessidade de um olhar humanizado, visto tratar-se de justica
criminal em que busca-se definir sobre a liberdade ou prisdo de alguém, esta considerada
como a penalidade mais severa, devendo portanto ter uma sensibilidade em sua andlise para a
sustentacdo de um processo justo e equilibrado. E por fim, foram expostas as conclusfes
finais, diante de todo o conteldo apresentado, fazendo uma analise qualitativa sobre o tema

gue foi elaborada a partir de pesquisas em livros, legislagéo, artigos, jurisprudéncias,
documentos de cunhos juridicos, entre outros.

2? PROVA PENAL

Antes de adentrar, especificamente sobre prova penal que sera o objeto de estudo do
presente artigo, faz-se necessario uma breve andlise do processo penal que é o ponto de
largada, para que durante seu caminhar, exista o chamado elemento ?prova? e que sera
tratado posteriormente.

2.1 OBJETO E FINALIDADE DO PROCESSO PENAL
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Primeiramente, o uso do termo processo refere-se a uma sequéncia de atos que

buscam confirmar a existéncia de um fato. Sob a 6ética juridica, tais atos objetivam a busca
por direitos que foram perdidos de alguma forma. E ainda no cenario criminal, visa apurar a
existéncia de um crime para aplicar a devida punicdo ao responsavel.

No entendimento de Nestor Tavora e Rosmar Rodrigues Alencar (2023, pag.275), ?0

processo objetiva fazer a reconstrugéo histérica dos fatos ocorridos para que se possa extrair
as respectivas consequéncias em face daquilo que ficara demonstrado?. Metaforicamente
falando, podemos compreender o processo como um quebra-cabeca em que seus atos séo as
pecas separadas e que, quando unidas, alcanga-se a resolucao final da problematica
questionada em seu inicio, através de uma sentenca.
E essa linha de raciocinio estende-se na esfera penal, uma vez que os fatos ocorridos
devem ser averiguados a fim de se confirmar um crime descrito em lei, para que o
responsavel tenha sua referida punicéo.
Nesse contexto, para Aury Lopes Jr (2023, pag.26-27), o objeto do processo penal é a
pretensao acusatéria, ?A faculdade de solicitar a tutela jurisdicional, afirmando a existéncia
de um delito, para ver ao final concretizado o poder punitivo estatal pelo juiz através de uma
pena ou medida de seguranc¢a?. E para isso, tem-se a chamada investigacao criminal que sera
pautada no estudo das provas.

2.1.1.Conceito e caracteristicas de provas
Como foi dito, 0 processo penal busca confirmar a existéncia de um crime, a fim de
responsabilizar o autor. Mas para essa confirmacao ser concretizada, € necessario averiguar as

provas que compdem o processo para chegar na chamada sentenga penal condenatoria feita
pelo 6rgdo julgador que terd que ser convencido dos fatos.

Assim, a busca pela verdade dos fatos, depende do manancial probatério e a prova é

tudo aquilo que contribui para a formacéo do convencimento do magistrado, demonstrando

os fatos e o direito do litigio. (Tavora, 2023, p.275).

Ademais, Guilherme Nucci, em outra perspectiva, coloca a prova em um sentido
tridimensional, em que existe o0 ato de provar que é o processo pelo qual se verifica a exatiddo
ou a verdade do fato alegado pela parte no processo; o meio de provar, que se trata do
instrumento pelo qual se demonstra a verdade de algo; e o resultado da agéo de provar, que €
o produto extraido da andlise dos instrumentos de prova oferecidos, demonstrando a verdade
de um fato. (Nucci, ano, p.)

Assim, a producéo probatoria leva a discussao processual para posteriormente uma
valoragéo na sentenca.

Contudo, para se provar, € necessario seguir o procedimento probatério, respeitando

Seus requisitos e o que consta em lei para assegurar um processo justo. Para isso, a prova
deve ser admissivel, ou seja, ndo ser vedada pelo direito; tem que ter uma relevancia,
referindo-se & acusagéo descrita na denuncia ou queixa; ser confiavel, respeitando o devido
processo legal, além de ser possivel o seu confronto permitindo o direito do contraditério e
ampla defesa. (Tavora, 2023, p.276). Em outras palavras, a prova deve passar pelo filtro
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normativo-constitucional.

N&o obstante, o 6nus de provar é o encargo atribuido a parte de provar aquilo que ele
alega. De um lado, h& a acusacgéo que busca demonstrar a autoria e materialidade do delito,
dolo ou culpa e eventuais circunstancias que influenciam na pena. E do outro lado, temos a

defesa buscando provar as excludentes de ilicitude, culpabilidade e circunstancias que
venham a mitigar a pena. (Tavora, 2023, p.298). Dessa forma, a prova em sua natureza
juridica, esta intimamente ligada a demonstracédo da verdade dos fatos para que o juiz adquira
conhecimento necessario a fim de resolver o conflito.

Mas cabe ressaltar ainda, que a prova como elemento do processo penal, constitui um
conceito muito mais amplo, pois tudo aquilo que é possivel ser utilizado para demonstrar o
gue se alega, pode servir para o posterior lastro probatério que sera dado pelo juiz. Afinal, sé
podera haver condenacao, em face da certeza da culpabilidade, culpa esta que nao pode ser
obtida através de suposicao e sim de um esfor¢o probatério sélido. Posto isso, podemos

dividir a prova em, meios de prova, meios de obtencdo de prova e fontes de prova. Quanto
aos primeiros, Paulo Rangel ( 2003,pag.414) traz uma definicdo de que meios de prova ?Séo
todos aqueles que o juiz, direta ou indiretamente, utiliza para conhecer da verdade dos fatos,
estejam eles previstos em lei ou ndo?. Ja os meios de obtencg&o de prova, tem o objetivo de
encontrar a prova propriamente dita. E a fonte de prova é a pessoa ou coisa da qual emana a
prova, denominando-se de sujeito da prova. (Tavora, 2023, p.277-278).

A partir disso, verifica-se a importancia das provas no processo penal, diante de seu

objetivo que é buscar por uma decisdo justa em consonancia com a realidade. E para isso,
guando em conjunto todas as provas que foram possiveis serem produzidas no processo,
busca-se a chamada verdade real dos fatos, que apresenta-se como um dos principios
basilares do processo penal.

2.2.A BUSCA PELA VERDADE REAL DOS FATOS

O processo penal, perpassa por uma série de fases desde o inicio do litigio, quando o

autor propde uma acdo em busca de seus direitos, até o encerramento, com a sentenca
transitada em julgado dado pelo magistrado que devera ser convencido, ja que seu trabalho
lastreia-se na reconstrucdo dos fatos.

Em que pese a producao de provas necessarias a essa reconstrucdo, estas devem se
aproximar ao maximo daquilo que se imagina ter acontecido, a fim de se revelar uma
descricdo verdadeira, ou seja, busca-se a chamada verdade real dos fatos.

E apesar de haver inumeras discussdes doutrinarias acerca da existéncia de uma

verdade propriamente dita, o foco em questao é a analise da maior congruéncia entre a
acusacao imputada e o lastro probatério produzido, como forma de exarar um provimento
jurisdicional mais préximo possivel do ideal de justica. Em outras palavras, € analisar a
correlagdo entre o que se propde ter acontecido, isto &, a existéncia de um crime, e 0s
elementos, quais sejam, as provas que comprovem a materializagdo para em busca da verdade
real dos fatos.

? Nessa linha, Alexandre Morais da Rosa (2021, pag.225) conceitua da seguinte forma:
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Verdade no Processo Penal é o resultado do raciocinio judicial, a partir da
premissa féatica (suficiéncia probatéria sobre o ?discurso sobre os fatos?, para

além do limite minimo do Standard probat6rio), atendidos os pressupostos e
condicbes do Devido Processo Legal, capaz de autorizar, por inferéncias
epistémicas, a atribuicdo do predicado provado a premissa fatica.

Ademais, Gustavo Badaré (2005, pag.341-352) pontua que, no processo, a busca pela
verdade consiste em ?[...] um valor que legitima a atividade jurisdicional, ndo se podendo
considerar justa uma sentenca que nao tenha sido precedida de um processo que aspire a uma
correta verificacdo dos fatos?.

Assim, a busca por essa verdade real, mesmo que ndo absoluta, pontua-se como uma

das finalidades essenciais do processo penal para atingir o resultado almejado, qual seja, a
prolacdo de uma decisao que reflita o convencimento do julgador. E por isso, tal principio,
denominado também, como principio da livre investigacdo da prova, esté disposto no codigo
de processo penal em seu artigo 155:

?0 juiz formara sua conviccdo pela livre apreciacdo da prova produzida em

contraditério judicial, ndo podendo fundamentar sua decisao exclusivamente

nos elementos informativos colhidos na investigagéo, ressalvadas as provas

cautelares, nao repetiveis e antecipadas.?

N&o obstante, essa finalidade essencial, traz uma caracteristica intrinseca ao processo

penal, em que diferentemente dos demais campos processuais, neste, ha um grau de exigéncia
muito maior em se provar, pois h& um risco sob a liberdade do individuo, que pode ser
retirada através de uma sentenga condenatodria. Assim, exige do julgador, que defina, se a
culpabilidade do acusado foi estabelecida pelas provas produzidas no grau exigido, ou seja,
prove para além de qualquer davida razoavel, sob pena de inocentar o réu. Ja que, quando
ndo convencido o juiz, da relacdo de sua autoria com a materialidade do fato, recai-se sobre o
principio da presuncao da inocéncia. Dessa forma, é l6gico que a exigéncia probatoria seja
menor para receber uma acusacéo ou decretar uma medida cautelar, como ocorre no ambito
civil por exemplo, do que o exigido para proferir uma sentenca condenatoria. (Reis André,
2018).

Infere-se, assim que enquanto em uma area dedica-se sob a verdade suficiente, o

processo penal exige uma verdade necesséria e que deve ser alcancada para que haja um
julgamento justo do litigio.

Contudo, é necessario frisar que, apesar dessa busca pela verdade ser essencial, ela

nao pode ser realizada a todo custo, devendo respeitar o que consta na lei. Nesse diapaséao, o
CPP em seu artigo 157, estabelece limites ao alcance da verdade real, vedando as provas
obtidas com violagdo & norma constitucional, isto €, as provas ilicitas.

E ao mencionar em limites para a busca dessa verdade real, surge a necessidade de

analisar se quando essa producéo probatéria for realizada sob o fito tecnoldgico, mais

especificamente inteligéncia artificial, como devera ser respeitado os limites definidos em lei,
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para que o rito processual penal situe-se dentro dos parametros normativos constitucionais.
Andlise essa, que serd tratada no préximo capitulo.

3 A INTELIGENCIA ARTIFICIAL NA PRODUCAO DE PROVAS EM MATERIA

PENAL

3.1 A era da tecnologia

O avanco da tecnologia trouxe inimeros beneficios para o homem, das quais o

principal foi tornar o trabalho mais facil e produtivo. Seu marco é desde o século 18, na
revolucao industrial com as constru¢des das maquinas, perpassando uma grande linha do
tempo, com diversos aprimoramentos até os dias atuais, em que comecou a utilizar essas
ferramentas, com a finalidade de buscar uma automacao nas tarefas burocraticas, que se
realizadas por humanos, demandam muito mais tempo. E essa tentativa de igualar um
aparelho que tem por base o uso das ferramentas tecnolégicas, a um humano, identificamos
como inteligéncia artificial.

Assim como os filésofos ja, muito antes dos computadores, buscavam compreender

como funcionava a mente humana, na era da tecnologia até os dias atuais, busca-se entender a
operacionalidade da inteligéncia artificial. Isso porque ela esta transformando a relacéo das
pessoas com a tecnologia e vice-versa. ?[...] enquanto as maquinas primitivas se limitavam a
potencializar os atributos fisicos do homem (como a forca e a rapidez, por exemplo), a
tecnologia atual, atua no desenvolvimento de maquinas que possam emular sua inteligéncia?.
(KAUFMAN Dora, 2019, p.14)

Mas de inicio, cabe entender seu conceito e posteriormente seus desdobramentos.

3.1.1 Conceito de inteligéncia artificial e alguns dos seus desdobramentos

A linha do tempo da inteligéncia artificial comeca na década de 40 quando Warren

McCulloch e Walter Pitts criaram o primeiro modelo computacional para redes neurais, mas o
nome inteligéncia artificial surgiu em 1956, nos Estados Unidos, por John McCarthy em uma
conferéncia para se discutir a possibilidade de criacdo de maquinas de desenvolver
capacidades semelhantes ao dos humanos e somente nos anos 90, com mais avanco da
tecnologia, houve um significativo crescimento em seu modelo. (Tech Diana, 2023)

De forma geral e abrangente, a inteligéncia artificial € um ramo da Ciéncia da

Computacao cujo interesse é fazer com que os computadores pensem ou se comportem de

forma inteligente. Em outras palavras, quando a tecnologia é utilizada, para automatizar
tarefas, que se realizadas por humanos, requerem inteligéncia, utiliza-se o termo inteligéncia
artificial. (Russell & Norvig, 2021). Porém, como seu termo ndo é novo, muitos especialistas
ao longo de toda a linha do tempo de constru¢ao desta, trouxeram conceitos diversos para
inteligéncia artificial.

Este campo tecnolédgico tem a finalidade de criar sistemas computacionais que

possuam condutas inteligentes que se assemelham ao desempenho do ser humano, tal qual
como solucionar problemas, identificar padrdes, reproduzir informacdes e entre outros (Lima,
2014, p.1).
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A fim de corroborar com o entendimento sobre inteligéncia artificial, cita-se o
conceito de Paloma M. Saldanha e Alexandre F. Pimentel (2021)

A inteligéncia artificial (IA) € o ramo da ciéncia da computacao

destinado ao desenvolvimento de sistemas e dispositivos

informéticos capazes de simular a aptiddo humana de raciocinar

visando a tomada de decis6es com o0 objetivo de resolver problemas

de um modo similar a solugdo que um ser humano apresentaria para

a mesma hipétese concreta. Pode ser representada pelo conjunto de

atividade informatica que, se realizadas pelo homem, seriam

consideradas produtos de sua inteligéncia.

Assim, percebe-se que o aprimoramento da inteligéncia artificial propbe uma

evolucdo historica da tecnologia para se igualar ao potencial da capacidade humana em
realizar determinadas atividades. E apesar de seu uso percorrer inameros campos da ciéncia,
esta pesquisa centrara na sua eficiéncia do sistema juridico que claramente encontrou
utilidades benéficas para seu desenvolvimento.

3.1.2.0 uso da inteligéncia artificial para aprimoramento do sistema juridico

O avanco da tecnologia, por 6bvio, foi de suma importancia para o desenvolvimento

do mundo e a criagdo da inteligéncia artificial ndo foi diferente, visto que a mesma possui
grandes beneficios. Além do mais, o poder judiciario ndo deixou seu uso de fora, como é
possivel observar através da implementacdo desta como mecanismo utilizado, a fim de
alcancar um andamento processual mais rapido e uma qualidade melhor do sistema juridico.
O crescente numero de processos judiciais em tramite no poder judiciério brasileiro
impulsionou e continua impulsionando o desenvolvimento de solugfes tecnolégicas, a fim de
tornar o processo mais célere e a prestacao jurisdicional mais tempestiva. Inclusive, com a
promulgacdo da Emenda Constitucional n. 45, em 30 de dezembro de 2004, o Brasil passou a
adotar o principio da duracdo razoavel do processo e assegurar meios que garantam a
celeridade de tramitacao.

Nesse contexto, surge a presenca da inteligéncia artificial que se apresenta evoluida a

partir do desenvolvimento informatico e do avanco das técnicas empregadas para o
aprendizado (Castro Junior, 2003, p.37).

Alids, a utilizacao da inteligéncia artificial € decorrente do préprio desenvolvimento

tecnolégico com o passar do tempo, visto que, o que antes era uma dependéncia humana, nos
dias atuais, a inteligéncia artificial compete para igualar-se a inteligéncia desta ultima,
tornando o manuseio humano gradativamente menor. (Chaves Bruno, 2021, p.18).

Dentre as varias espécies de inteligéncia artificial desenvolvidas, merece destague os
chamados ?sistemas autdnomos?. Trata-se de maquinas que: ?[...] ensinam a si préprias
novas estratégias e procuram novas evidéncias para analisar?. Aqui hd uma
independéncia, pois as tarefas séo realizadas sem supervisdo humana. (Chaves Bruno, 2021,
p.24). Dentre algumas tarefas em que a inteligéncia artificial cumpre, esta a automacao de
tarefas burocraticas, analise de evidéncias, assisténcia na tomada de decisdes judiciais,
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pesquisa juridica avancada, entre outras. (Moura, Alana, 2024)

Essas aplicagbes permitiram ao poder judiciario armazenar processos judiciais em

formato digital e, consequentemente, a constru¢do de uma base de dados que serviu de pilar
para automacdao das atividades. (Branden, 2019, p.73)

Contudo, apesar de se verificar os infinitos beneficios proporcionados pela

inteligéncia artificial, cuida-se de olhar com mais ateng&o para esse Uuso na seara penal, uma
vez que como expde a problematica do presente artigo, neste campo, ha uma maior
vulnerabilidade em raz&do de buscar-se decidir acerca da liberdade ou ndo de um individuo

que possivelmente cometeu um crime e esta sob investigacdo, mas que possui direitos a
serem preservados. Em seguida, sera discutido sobre a analise de provas por essa inteligéncia
artificial e como seu uso pode gerar uma inseguranca juridica, caso ndo venha acompanhada
de uma supervisdo e consequentemente gerar um obstaculo para a resolugéo dos litigios
penais dentro dos parametros constitucionais.

3.2.Uso da inteligéncia artificial na producao de provas no processo penal

Diante das breves considerac¢des acerca da inteligéncia artificial e seu funcionamento,
conclui-se que esta, em suma, possui a capacidade de gerar enormes quantidades de dados,
gue nenhum ser humano teria a capacidade cognitiva de processar em um tempo razoavel.

Dessa forma, a utilizacédo da inteligéncia artificial vem sendo cada vez mais frequente

e 0s sistemas judiciais criminais tém se deparado, em grande escala, com provas geradas por
essa tecnologia.

Para fins de exemplificacdo, h4 a chamada data mining, cujas ferramentas recuperam

0s possiveis cenarios do crime, com respaldo em cenas de crimes anteriores, para prever onde
poderédo ser encontrados indicios com maior probabilidade, auxiliando assim os
investigadores a localizar tais indicios. (Fenoll Jordi, 2023, p.14)

No campo da pericia, ja foram realizadas as ?autopsias virtuais? em que a ferramenta
descreve diferentes alternativas de versées, segundo os dados da autdpsia, determinando a
causa da morte.(Fenoll Jordi, 2023, p.14)

N&o obstante, a inteligéncia artificial € utilizada para classificacdo e reconhecimento

de objetos, na identificacdo de pessoas pela voz, na leitura labial, nas escutas, na deteccéo de
tiros, na analise de base de dados, dentre tantos outros. (Citado por Silva pollyanna, 2024,
p.117)

Resta claro que, por um lado, verifica-se que a utilizacdo dessa ferramenta, pode

contribuir de forma positiva para a reconstrucéo dos fatos no contexto do processo penal, mas
gue, por um outro viés, carece de maiores ressalvas. Isso porque, o0 processo penal € um
instrumento pela busca de direitos através do poder do estado e ha uma vulnerabilidade das
partes em estarem lidando com a restricdo de liberdade que é a penalidade judicial mais
severa. Assim, essas ressalvas devem presidir uma verificacdo minuciosa da utilizacédo da
inteligéncia artificial no que tange a producgédo das provas para que sobrevenha a chamada
confiabilidade do que se testa.

3.2.1.A confiabilidade em relacéo as provas obtidas por meio de modelos de
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inteligéncia artificial

No que diz respeito a confiabilidade da apuracao dos fatos, questiona-se de que forma

podera ser introduzida uma evidéncia advinda de uma maquina, no processo, pois a mesma é
propensa a erros e precisa ser explicada. E possivel que os dados coletados sejam imprecisos
ou apresentem resultados inequivocos para que haja eficacia do aprendizado autbnomo da
inteligéncia artificial acerca desses dados. ?Informacdes enviesadas podem levar a resultados
enviesados? (Castilho Sérgio, 2023, p.31).

E é justamente, por essa probabilidade da margem de erros, que as evidéncias

produzidas pela inteligéncia artificial ttm apresentado obstaculos processuais no sistema de
justica criminal.

O uso de deep fakes ilustra bem tal obstaculo, uma vez que este é utilizado para

manipular imagens, videos e sons, produzindo provas falsas e portanto ameacando a
autenticidade dos meios de provas, sem deixar claro o que € real e 0 que é construido. Nesse
cenario, através das provas extraidas, pessoas reais parecem dizer ou fazer coisas que nunca
fizeram, influenciando a percepc¢éo de terceiros sobre eles(Nakanishi Maria, 2023, p.23).
Situacédo esta, que impacta inclusive no julgamento pelo magistrado, ja que através dessa
ferramenta é possivel criar provas para culpar ou retirar a culpa de alguém.

Um outro exemplo, refere-se na coleta de analise de DNA para identificar um suspeito

de um crime, confirmar a autoria do investigado, confirmar relacao de parentesco, entre
outras. Contudo, quando analisada pela inteligéncia artificial surge a inseguranca na sua
autenticidade, uma vez que o material genético coletado possa ser contaminado, bem como
apresentar resultados equivocados. (Castilno Sérgio, 2023, p.44-45).

Assim, a coleta de dados por meio da inteligéncia artificial manifesta a inseguranca da
confiabilidade, pois o algoritmo produz resultados a partir da combinacgéo de todas as
informacdes coletadas criando relatérios acerca de individuos que poderao ser utilizados para
verificar seu comportamento no contexto de uma investigacéo criminal. Porém fica o
guestionamento de qual a garantia de que os dados analisados pela inteligéncia artificial estdo
100% corretos.

Diante disso, e conforme opinido majoritaria da doutrina, o que se busca é que haja

um equilibrio entre a utilizacao da analise digital realizada pela inteligéncia artificial das
provas no processo penal e a garantia dos direitos fundamentais do acusado.

A incerteza, inerente ao processo penal, ndo pode ser ignorada, haja vista a

salvaguarda das garantias constitucionais, ja que o condenado nao pode ser sancionado
injustamente. Nao obstante, o0 magistrado ndo pode utilizar das informagfes provenientes da
inteligéncia artificial como se verdade absoluta fossem (Silva Pollyanna, 2024, p.203).

Dessa forma, compete analisar as implicacdes da inseguranca dessa confiabilidade

nos principios bases que norteiam o processo penal, qual seja ampla defesa, contraditério e
devido processo legal, bem como na atuacao do julgador frente a sua decisdo baseada nesses
meios de prova.
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4 IMPLICACOES DECORRENTES DA PRODUCAO DE PROVAS POR MEIO DA
INTELIGENCIA ARTIFICIAL NO PROCESSO PENAL

Como foi exposto até aqui, 0 uso da inteligéncia artificial no mundo juridico, no que
tange a producao probatéria, confirmou-se que o estado tem investido, cada vez mais, em
tecnologia para investigagéo criminal. E inconteste que a humanidade esta & mercé do
progresso tecnolédgico, este jamais podera atropelar direitos humanos submetendo a
dignidade da pessoa humana como irrelevante.

A garantia e eficacia dos direitos fundamentais apresentam relagéo direta com o
direito constitucional positivo e a incorporagdo de garantias no decorrer da evolugdo
constitucional desde o fim do século XVIII, e incluidos constitucionalmente somente na
sequéncia da Segunda Grande Guerra gue mudou paradigmas no mundo.

? Nesse sentido, em relacéo aos direitos e garantias fundamentais, o doutrinador Valério
de Oliveira Mazzuoli (2019, p. 442) ressalta que:

A Constituicdo Federal de 1988, conhecida como Constituicdo Cidada, vem

tratar, em seu texto, dos Direitos e Garantias Fundamentais, promovendo

uma verdadeira reestruturacdo do Estado brasileiro e de seus direitos

fundamentais. Os Direitos e Garantias Fundamentais se encontram inscritos

no Titulo 11, que foi dividido em cinco capitulos: a) Direitos Individuais e

Coletivos; b) Direitos Sociais; ¢) Direitos de Nacionalidade; d) Direitos

Politicos; e) Direitos relacionados a existéncia, organizacao e participacao

em partidos politicos.

Posto isso, cabe destacar os principios que sustentam tal dignidade para que esta nao
seja violada.

4.1. Inteligéncia artificial e a garantia dos direitos fundamentais

4.1.1 Principio do devido processo legal

O art.5°, inciso LIV, da CF, assegura que ninguém sera privado da liberdade ou de

seus bens sem o devido processo legal. Paralelamente, na Declaracdo Universal dos Direitos
do Homem (DUDH) em seu artigo 10°, dispde que: ?Toda a pessoa tem direito, em plena
igualdade, a que a sua causa seja equitativa e publicamente julgada por um tribunal
independente e imparcial que decida dos seus direitos e obrigacbes ou das razdes de qualquer
acusacao em matéria penal que contra ele seja deduzida?.

Assim, apesar de ser um principio geral do direito processual, ele visa garantir que

haja um procedimento propriamente dito para assegurar a tutela de bens juridicos dispostos
constitucionalmente, motivo pelo qual doutrinadores como Paulo Rangel (2022, 5) afirma ser
ele o ?principio reitor de todo o arcabouco juridico processual?. Em outras palavras, esses

direitos sdo fundamentais para evitar abusos de poder e garantir que cada individuo seja
tratado com dignidade e respeito, independentemente das acusacfes que enfrenta. Contudo,
guestiona-se, como as provas produzidas por modelos de inteligéncia artificial ndo irdo
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guebrar o procedimento regular que garante a tutela referida. Isso porque, a problematizacao
surge a partir do momento em que, desde ja, a defesa ndo dispde de meios equivalentes aos

utilizados pela acusacéo para formar sua defesa regular que garante a tutela referida.

Isso porque, a problematizacdo surge a partir do momento em que desde ja, a defesa ndo
dispde de meios equivalentes aos Evidencia a chamada disparidade de armas, ou seja,
desigualdade processual na falta da contestacéo diante da inconfiabilidade das provas
apresentadas, aumentando assim o risco de o julgador pressupor como maior verdade, os
fatos alegados pela acusacéo.

Nesse sentido, explica Alexandre Morais de Rosa:(2021, p.48)

?Muitas vezes a Defesa sequer tem condi¢des de ?rodar? os dados entregues

pela acusacao, quanto mais realizar andlise qualificada do contetdo. Em

matéria probatéria, a depender do caso, as condicdes de contraditorio sequer

existem dada a disparidade dos meios.

Dessa forma, néo ha o necessario cerceamento de defesa, fazendo com que 0s riscos

de condenacéo sejam ampliados.

N&o obstante, outro ponto que sustenta o procedimento regular que preserva tal

principio é a transparéncia e explicabilidade, especialmente nos meios de provas do processo
penal. Isso porque, a publicidade dos atos processuais € a regra. Em outras palavras, a
publicidade é a permissibilidade de acesso aos autos processuais, conferida a todos os
interessados, com excecao do direito ao sigilo em casos especificos (Tavora, 2023, p.69).
Nesse cenério, a opacidade dos dados gerados, pode prejudicar a defesa do réu, diante ndo
somente da falta de conhecimento do funcionamento desses algoritmos, como também do que
ele esta sendo acusado, ndo produzindo a devida contestagdo. Essa disputa desigual, leva o
acusado a crer que estd em uma partilha igualitaria, quando na verdade, a produgdo em massa
de dados por meio da inteligéncia artificial gera informa¢des que podem nem chegar ao seu
conhecimento, diante da quantidade desproporcional.

Nestor Tavora ainda ratifica: ?A pretenséo punitiva deve perfazer-se dentro de um
procedimento regular, perante a autoridade competente, tendo por alicerce provas
validamente colhidas, respeitando-se o contraditorio e ampla defesa?.

4.1.2 Principio do contraditorio

Os artigos 9° e 10° do CPC, determina que o juiz ndo deve prolatar decisdo contra

uma das partes sem que antes seja previamente ouvida. Diante disso, assegura-se o principio
do contraditério disposto no art.5°, LV da CRFB/1988, na qual, as partes deve ser dada a
possibilidade de influir no convencimento do magistrado, oportunizando-se a participacéo e
manifestacdo sobre os atos que constituem a evolucao processual.

Nesse cendrio, existe o interessado e um contra-interessado, em que ha argumentos
favoraveis a um e prejudiciais a outro, e que juntos levardo ao julgador responsavel decidir
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acerca do litigio. E justamente, por existir fatos contra um e outro, seja acusado ou réu, que
se leva em consideracao o peso dos meios de provas envolvidos, que apds serem analisadas,

irdo dar veracidade a um dos lados. Por isso que deve ser assegurado também, o direito a
publicidade, permitindo o acesso amplo aos elementos de prova. (Tavora, 2023, p.64)

Diante disso, se 0 acusado ndo tem acesso a toda a informacédo relevante para a sua
defesa, nasce o questionamento a respeito de como os direitos humanos podem ser
preservados com o uso dessa tecnologia opaca. A falta da transparéncia, ja que uma das
partes utiliza-se da inteligéncia artificial para camuflar dados essenciais a posterior valoracdo
das provas, é uma nitida violacédo ao direito do processo justo e equitativo, ja que o acusado
ndo possui instrumentos suficientes para rebater o meio de prova que esta sendo utilizado
contra si, ndo exercendo o contraditorio.

Dessa forma, quando a inteligéncia artificial apresenta-se no decurso processual, a
aplicacao do contraditorio e da igualdade processual, esta Gltima comentada no topico
anterior, pode ficar comprometida. Isso porque, uma das partes pode muito bem utilizar-se
dessa tecnologia, para manipular uma prova, seja qual ela for, obtendo vantagem em relacao
ao outro, colocando em risco a igualdade da justica. Uma prova manipulada convincente
pode alterar todo o seu resultado, caso o sistema ndo consiga identificar prontamente que se
trata de material adulterado. (NAKANISHI, 2023, p.26). Diante disso, o julgamento de um
processo fica muito suscetivel a erros, quando os meios de provas perpassam por uma analise
digital, sem averiguacdo de um agente processual, jA que podem ser alteradas por meio dos
algoritmos.

Nesse sentido, questiona se as provas produzidas pelos modelos de inteligéncia

artificial ndo podem ser colocadas como provas ilicitas. Isso porque, apesar da doutrina
majoritaria fazer distingéo entre provas ilicitas e ilegitimas, o cédigo processual penal, em

seu artigo 157, dispbe: ?Sao inadmissiveis, devendo ser desentranhadas do processo, as
provas ilicitas, assim entendidas as obtidas em violagdo a normas constitucionais ou legais.?
Ou seja, ndo ha distingéo entre uma prova e outra, uma vez que o legislador traz um conceito
padrédo de que qualquer prova que viole normas constitucionais ou legais sdo consideradas
ilicitas e portanto ndo devem ser utilizadas no processo.

Assim, para utilizar-se de um meio de prova como este, é de suma importancia que

haja a preservacao dos principios e normas constitucionais, a fim de que o processo seja
regulado de forma justa e clara, garantindo-se a ampla defesa e o contraditério das partes
envolvidas e o julgador decida sobre a liberdade do individuo de forma equilibrada entre a
busca pela verdade real dos fatos e a preservagéo dos direitos individuais e coletivos.
Equilibrio esse que sera discutido a seguir, no que pese como o uso dessa tecnologia pode
influenciar na atuacéo do julgador.

4.2.Influéncia na atuacao do julgador

Como ja foi discutido anteriormente, ndo h4 como negar as vantagens da utilizagédo

das maquinas para atos das praticas juridicas. De fato, a inclusdo dos recursos tecnoldgicos
sobretudo a da inteligéncia artificial torna o sistema de justi¢ga criminal mais efetivo,
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acelerando a tramitacdo de processos, auxiliando em pesquisas, passando pela valoracéo e
producéo probatéria, melhorando assim o desempenho processual. E natural que existam

davidas a respeito da possibilidade da utilizagdo da inteligéncia artificial no processo penal
possibilitar um julgamento injusto Em um processo penal, o objetivo principal € determinar a
culpa ou inocéncia de um individuo e impor medidas que afetardo significativamente suas
vidas, como prisdo ou liberdade. Dessa forma, é necesséario uma abordagem cautelosa no que
tange a valoragdo desses meios de provas produzidas por modelos de inteligéncia artificial
pelos érgdos julgadores para que as decisGes nao terminem por incorretas ou
tendenciosas.(Castilho Sérgio, 2023, p.96).

4.4.1 A valoracéo da prova e o poder de decidir
Em linhas gerais, 0 que se pretende com a atividade probatdria judicial, é averiguar a
verdade sobre determinados fatos. N&o necessariamente uma verdade absoluta, mas uma
verdade mais proxima do que ocorreu. E para assim ocorrer a reconstru¢do dos fatos, € de
suma importancia uma correta valoragédo das provas.
Taruffo Michele (p.137,2014) afirma que:

A valoragéo da prova consiste em determinar o valor probatério de cada

elemento de prova em relacao a um fato especifico, tendo por objeto o

estabelecimento de quando, e em que grau, com base nas provas relevantes,

o enunciado que afirma a sua ocorréncia possa ser considerado &It;&gt; [...]. Com

0 proposito de se estabelecer essa conexao, o resultado das provas deve ser

claramente determinado e vinculado a enunciados faticos especificos.

Dessa forma, pode-se dizer que a valoracdo das provas € a conexao que sera realizada

pelo magistrado entre as provas produzidas no processo e o resultado da prova, aquele que
sera considerado provado.

E com a valoracéo da prova, o juiz carrega consigo o poder de decidir sobre os fatos

gue foram apresentados para solucionar o litigio. Contudo, essa deciséo deve ser devidamente
fundamentada diante do convencimento do magistrado sobre as provas apresentadas.
4.4.2.0 sistema de livre convencimento e o dever de fundamentar

O artigo 93, inciso IX da Carta Magna, assevera que o juiz é livre para decidir, desde

que o faga de forma motivada, sob pena de nulidade insanavel. Em outras palavras, € o
principio da motivacéo das decisdes judiciais, que busca seguranca juridica do caso
submetido ao judiciario.

N&o obstante, o artigo 155 do CPP correlaciona a esse principio, o sistema de livre
convencimento em que ao passo que o juiz é obrigado a fundamentar suas decisdes, sendo
livre para decidir com base em todas as questdes suscitadas ao processo, bem como os meios
de provas produzidos, apresentados e analisados, além de apoiar-se no contraditorio judicial,
direito este das partes envolvidas que foi apresentado anteriormente.

Contudo, essa liberdade de se convencer ndo esta ligada a uma auséncia de regras,

uma vez que a atividade probatdria estd regulamentada, de modo que os juizes devem
respeitar as regras juridicas, devendo seguir um procedimento racional de verificacdo dos
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fatos. (BUSTAMANTE, Evanilda, p.8)
Ademais, o legislador ndo foi negligente, ao elencar no CPP (vide, paragrafo 2°, do

art.315) diversos vicios que fazem com quem uma decisdo nao seja devidamente motivada, e
dentre elas esta ?invocar motivos que se prestaram justificar qualquer outra decisdo?. Tal

vicio traduz diretamente o uso da inteligéncia artificial para automacao de decisées, em que

h& uma substituicdo processual de uma maquina que decide o caso concreto através da analise
de dados no lugar do juiz, sem ao menos ter a posicdo do magistrado pelos seus proprios
fundamentos.

E com automacéo, significa dizer que os humanos desconsideram informacoes

contraditérias de outras fontes, ou ndo buscam (complementarmente) informagfes adicionais.
O que ocorre é que essa automacao evidencia a abdicacdo de uma tomada de decisao prépria,
por uma resposta padréo automatizada. (SILVA Pollyanna, p.222, 2024)

Nesse sentido, Ana Luisa Feitosa Vieira (p.32, 2022) opina sobre tal problemética no

sentido que ?Apesar da IA ser util no ambiente juridico, ha quem questione acerca da
possibilidade de esta julgar casos concretos. 1sso porque do outro lado tem seres humanos
esperando por julgamento, e uma maquina é incapaz de sentir, e portanto de decidir sobre a
liberdade de alguém?. E sobre a necessidade do olhar humanizado frente a justica que
busca-se alcancar na seara criminal.

Sérgio Castilho ao citar Steffen Catiane (p.86,2023), faz um paralelo entre os

humanos e as maquinas no que pese o poder de tomar uma decisdo, uma vez que 0s primeiros
sdo capazes de compreender e interpretar as entrelinhas de uma situagéo descrita, enquanto 0s
algoritmos ndo possuem o0 mesmo nivel de compreensao, ja que estes possuem padrbes
previamente identificados com a capacidade de serem manipulados de forma a prejudicar o
andamento regular do processo. Dessa forma, se forem fornecidos dados viciados a uma IA,
ela fara o julgamento com os vicios. Resta a defesa o desafio quase intransponivel de
contestar esses vicios. Cada caso € um caso, e um detalhe pode fazer toda a diferenca quando
trata-se da liberdade de um individuo, necessitando de um equilibrio na tomada de decisdes
utilizando a sensibilidade humana com as nog¢des objetivas de uma maquina.

Apesar do sistema de justica ser baseado nas aplicagdes e interpretacdes de leis, o0s
julgamentos devem levar em conta a compreensao e sensibilidade do julgador considerando
para além deste, o contexto social e ético para qual o crime foi praticado. Por isso que o
processo de humanizagéo no processo penal é tdo necessario, para que os individuos nao se
tornem vitimas da reproducao de padrdes sem o estudo individual de cada caso,ato que sé um
humano tem a capacidade de realizar. (VIEIRA igor, GUIMARAES Thyrciane, GARCIA
williana, p.10, 2024).

Por conseguinte, apesar do magistrado dispor do sistema de livre convencimento, sua deciséo
deve ser devidamente fundamentada, a fim de garantir a adequacéo e proporcionalidade das
provas, incluindo as produzidas por meio da inteligéncia artificial para assim preservar a
eficdcia do processo penal sem violar os direitos fundamentais do acusado. E ndo obstante, é
buscar ndo aceitar o resultado proporcionado pela ferramenta como uma verdade absoluta.
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Assim, o juiz ndo deve ter seu papel substituido pela inteligéncia artificial, mas sim utiliza-la
como ferramenta acessoria e que ndo comprometa os principios e direitos constitucionais.

5 CONCLUSOES

Diante do que foi exposto, foi possivel verificar a possibilidade de se admitir meios de

provas produzidas e/ou analisadas por modelos de inteligéncia artificial no processo penal
através de uma analise critica frente aos principios fundamentais, bem como a influéncia do
uso dessa tecnologia na atuacéo do érgao julgador que possui o poder de decidir acerca do
litigio e deve fundamentar sua deciséo.

Deve-se, portanto, ter um olhar critico para tais meios de provas, a fim de se testar a

sua confiabilidade, buscando uma segurancga juridica para garantir um processo justo e
equitativo, com base nos direitos fundamentais.

Foi apresentado o conceito e a importancia da prova penal no contexto processual e na busca
pela justica, levando em consideracéo a discusséo da liberdade ou prisdo de um ser humano.
Assim, introduziu-se o conceito da inteligéncia artificial que foi definida em linhas

gerais como maquinas que visam desempenhar funcdes de forma ldgica e racional, como
humanos fossem. E por isso, utilizadas no sistema juridico como uma ferramenta
multifuncional, mas dentre elas um meio de se analisar as provas processuais e identificar
indicios de autoria e materialidade do delito para constituir de fato um crime.

Ademais, foi discutido sobre a busca da verdade real dos fatos, que apesar de ser a

peca fundamental para haver a decisao do litigio, esta deve ser constituida com o equilibrio
de todos os fatos apresentados, fatos estes introduzidos como meios de provas, e que devem
ser analisadas minuciosamente e com um olhar humanizado, por se tratar da liberdade de uma
vida humana, ndo deixando a responsabilidade para uma tecnologia, ainda considerada opaca
e que possa apresentar falhas.

Opacidade esta, entendida como um fenémeno que impossibilita entender se os

resultados colhidos por modelos de inteligéncia artificial sdo realmente precisos, diante dos
inUmeros dados produzidos por seus algoritmos e da falta de uma transparéncia destes.
Dessa forma, diante da andlise realizada, constata-se que a admissibilidade de meios

de prova produzidos e/ou analisados por sistemas de inteligéncia artificial no processo penal
representa um desafio contemporaneo relevante e inevitavel frente a constante evolugéo
tecnoldgica. Isso porque, o0 objeto do processo penal para buscar a verdade real dos fatos € a
chamada prova penal, que foi discutida em momento oportuno, discorrendo sobre sua
importancia para decisao final do processo que sera definida apés a chamada valoracao da

prova. Esta necessita apresentar uma confiabilidade para as partes envolvidas, sem que
ocasione uma inseguranca juridica diante do uso dessa tecnologia, que nao pode ser ignorada
ou tratada com resisténcia absoluta, mas sim analisada criticamente a luz dos principios
constitucionais e garantias fundamentais do processo penal.

Observou-se que, embora a inteligéncia artificial possa contribuir significativamente

para a celeridade, precisdo e eficiéncia ha persecucdo penal, sua utilizacdo deve ser
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cuidadosamente regulada para que nao viole direitos essenciais, como o contraditorio, a
ampla defesa, o devido processo legal.
Nesse sentido, o papel do érgao julgador torna-se ainda mais relevante, pois cabera a

ele ndo apenas decidir, mas fundamentar adequadamente suas decisdes, especialmente
quando estas se basearem, total ou parcialmente, em informac¢6es produzidas por maquinas,
levando em consideracao sua imparcialidade, bem como a importancia do seu olhar
humanizado para o cenario criminal em que esta discutindo a vida de alguém, buscando
decidir acerca de sua liberdade ou priséo, esta sendo a penalidade mais severa.

Posto isso, diante ainda da falta de uma legislacao especifica que regule o uso dessa
inteligéncia artificial, no que tange principalmente no cenario da justi¢a criminal, conclui-se

gue por nessa seara haver uma maior vulnerabilidade por cuidar de vidas humanas que podem
ter seus direitos violados, € necessario uma aten¢do quanto ao uso dessa tecnologia, devendo
a mesma nao substituir nenhum agente processual, mas sim ser utilizada como uma
ferramenta de auxilio, que contribua para a celeridade, garantindo assim a preservacao dos
principios e direitos fundamentais.
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