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CHAIM PERELMAN: O PERCURSO LOGICO E A TEORIA DA ARGUMENTACAO
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Resumo: A tradicdo moderna do conhecimento, que perdurou até o final do século XX, apoiou-se na
visdo racionalista da filosofia. A certeza e a evidéncia das idéias eram formuladas pela razdo de forma
que, algo fora de seu alcance ndo poderia ser considerado como ponto de partida de uma investigacdo.
As opinides e a propria historicidade do pensamento foram colocadas em segundo plano para que as
“idéias racionais” pudessem ultrapassar os tempos. Assim, em nome da universalidade e atemporalidade
da razdo, privilegiaram o conhecimento capaz de obter o assentimento de todos por meio de sua clareza,
sem considerar, portanto, os mobeis temporais dos seus ouvintes. Chaim Perelman, filosofo polonés
radicado na Bélgica, propoe uma nova compreensdo de retorica e argumentacdo ao organizar uma
critica aos racionalistas, que procuravam associar a argumentagcdo a logica matemdtica. Com efeito,
esta ultima é compativel ao silogismo, organizagdo de premissas atemporais, onde se suprime qualquer
vestigio daquilo que poderiamos associar a subjetividade, as paixoes e ao local/contexto de quem
argumenta ou transmite o conhecimento. A argumentacdo, de acordo com a tradi¢cdo racionalista,
deveria se impor a todos porque é o resultado da prépria investida da razdo e dos seus meios de
demonstracdo. Assim. o presente trabalho busca tracar o caminho percorrido por Chaim Perelman que
resultou na formulacdo de sua teoria, confrontando também com outros filésofos, como Jean-Paul
Sartre, no que concerne a critica formulada a filosofia cartesiana.
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INTRODUCAO

O presente relatério foi desenvolvido a partir do Projeto de Pesquisa “DIREITO E
LOGICA: ENTRE A REGRA DE JUSTICA E O PROBLEMA DA ARGUMENTACAO
JURIDICA” submetido & Pré-Reitoria de Pesquisa e Pés-Graduacio pelo coordenador prof. Dr.
Eduardo Chagas Oliveira.

Embora o Projeto de Pesquisa mencionado esteja localizado no campo da Filosofia do
Direito, a Teoria da Argumentacdo, principal aporte tedrico, permite fazer uma interlocu¢do com
“pesquisadores e profissionais das dreas de Filosofia, Comunicacao, Letras, Psicologia e Ciéncia
Politica, dentre outras™. Neste sentido, o campo da Teoria da Argumentacao teria a importancia
de culminar na nossa pesquisa numa interlocucao entre Filosofia e Historia:

Procuramos construi-la [a teoria da argumentacdo] analisando os meios de
provas usados pelas ciéncias humanas, o direito e a filosofia; examinaremos
argumentagdes apresentadas pelos publicitarios em seus jornais, pelo politico

' Bolsista PROBIC/UEFS pelo segundo ano (2009), Graduando em Histéria, Universidade Estadual de Feira de
Santana, Pesquisador do Nucleo Interdisciplinar de Estudos e Pesquisas em Filosofia (NEF / UEFS), e-mail:
juan.erlle@gmail.com. Autor.

2 Orientador, professor Adjunto da Universidade Estadual de Feira de Santana, coordenador do NEF e editor-chefe
da Revista Idea¢ao-UEFS.

3 CHAGAS, Eduardo. (Coordenador). Direito e Logica: entre a Regra de Justica e o problema da Argumentagio
Juridica. (Projeto de Pesquisa). Feira de Santana, UEFS, 2008.
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em seus discursos, pelos advogados em seus arrazoados, pelos juizes em suas
sentencas e pelos fildsofos em seus tratados. (PERELMAN, 2005, p. 11)

O Tratado da Argumentacdo® se configurou como a principal obra para iniciacdo dos
nossos estudos: € aqui que Perelman resgata os principais conceitos da retdrica cldssica — orador,
auditério, dialética, por exemplo — e por isso o uso do tempo 16gico’ seria o melhor meio de
conduzir a dissecacdo das nocdes trabalhadas pelo autor.

Se uma articulagdo entre Perelman e os cldssicos ndo aparecer de forma mais esmiucada
no escopo do relatério, a0 menos temos a consciéncia de que o resgate da retérica antiga e do
racionalismo a partir da Nova Retdrica representou uma ruptura com uma tradi¢ao filoséfica® e o
carater irruptivo da sua obra, que serd exposta na parte subsequente do relatério, € apanhado,
também, pelo exercicio do espirito de historiador, permitindo uma compreensdo das condi¢des
sécio-histéricas para a retomada da retrica. E, neste sentido, que o tipo de formagdo académica
que recebemos também constitui o utensilio teérico-metodoldgico de anélise do corpus.

A destarte, arriscamos em dizer, de acordo com as leituras, que alguns termos
importantes 2 Teoria da Argumentacio s6 sdo tratados de modo mais explicito em Retdricas’ e
em Etica e Direito®, como a importincia da constituicdo histérica dos argumentos e a
temporalidade: hoje o alcance do tempo, diz Perelman, com o pensamento histérico, com o
evolucionismo, com as filosofias da a¢ao, tornou-se iminente (PERELMAN, 1999, p. 389).

O Tratado da Argumentagdo nao se constitui, portanto, como fonte absoluta e a leitura de
outras obras de Perelman d4 uma dimensdo mais pratica da argumentacdo. Neste sentido, a
despeito do projeto da nossa bolsa estar vinculada a Filosofia do Direito, como € esbog¢ado no
projeto do prof. Dr. Eduardo Chagas, o Direito também foi instrutivo pra nds por ser campo de
atuacdo da propria argumentacdo. Trata-se de um retorno a filosofia racionalista, mas a partir da

4 PERELMAN, Chaim; OLBRECHTS-TYTECA, Lucie. Tratado da Argumentacdo: uma nova retérica.. Trad. de Maria
Ermantina Galvao. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2005.

> Ver GOLDSCHMIDT, Victor. Tempo histérico e tempo 16gico na interpretacio dos sistemas filoséficos : A
religido de Platdo. Sdo Paulo : Difusido Européia do Livro, 1963. p.. 139-147. Ver também Materiais e Métodos.

O filésofo francés Jean-Paul Sartre (1905-1980) também estabeleceu uma ruptura com o pensamento de René

Descartes (1596-1650). Em Descartes ndo hd uma transcendéncia do objeto porque o homem percebe a realidade
das coisas a0 modo do cogito, isto é, de uma consciéncia substancialista e “aconselhava entdo que buscassemos a
solucdio no terreno onde de fato iria operar-se a unido substincia pensando com substincia extensa, ou seja, na
imaginacdo” (SARTRE, 1997, p. 43). Para Sartre, o pensamento depende da condicdo de ser-no-mundo, da
construciio da subjetividade pela existéncia e, nesse sentido, “é¢ impossivel para mim ter qualquer experiéncia do
objeto, como algo distinto de mim, antes de constitui-lo como objeto. Mas, ao contrario, o que torna possivel toda
experiéncia € um surgimento a priori do objeto para o sujeito, ou, uma vez que o surgimento € fato original do Para-
si, um surgimento original do Para-si como presenca ao objeto que ele ndo é (SARTRE, 1997, 237).
A critica dirigida ao a Descartes, que prefigurou ji na fenomenologia de Edmundo Husserl, onde Jean-Paul Sartre e
Martin Heidegger partiram, constituiu a crise do homem europeu: Con sus reflexiones sobre la crisis de Europa,
Césaire se une a un grupo amplio y diverso de pensadores que diagnostican a Europa e intentan proveer posibles
salidas de su crisis. Muchos de estos también tomaron al pensamiento cartesiano como referencia. La crisis de
Europa se interpreté en muchos casos como resultado de un abandono del pensamiento cartesiano, o bien de modo
opuesto, como una relacién muy estrecha con el mismo. Las respuestas filoséficas a la crisis de Europa vacilaban,
pues, entre la transformacidn del cartesianismo o su abandono (MALDONADO-TORRES, 2005, p. 05). Entretanto,
a crise do homem europeu faz parte de um debate sobre colonialismo europeu que ndo cabe aqui entrar em detalhes.

TPERELMAN, Chaim. Betéricas. Sao Paulo: Martins Fontes, 1999.
8 PERELMAN, Chaim. Etica e Direito. Sdo Paulo: Martins Fontes,1996.
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racionalidade juridica, além de posicionar o juiz como um argumentador. Em suma, embora a
nossa pesquisa nao esteja fincada em Filosofia do Direito, a propria discussao sobre o direito em
Perelman nos oferece subsidio pra analisar a Teoria da Argumentagdo. O uso de fichas como
procedimento metodolégico facilita a interlocu¢do interna das fontes e, com isso, uma maior
assimilacdo entre o Direito e a Teoria da Argumentacao.

Neste sentido, a partir da Teoria da Argumentagdo, o presente relatério se propds a
analisar a relacdo do historiador com seu auditorio - seja ele o leitor ou ouvinte -, como se da a
constru¢do de sua argumentagdo, a importancia da controvérsia como ponto da partida de uma
argumentacao. Estudar o cardter retérico da historiografia ganha relevancia para pensar a
interacdo entre orador e o auditério, que, nos dias de hoje, se alia as discussdes sobre as
caracteristicas culturais e sociais dos auditdrios, influenciando a praxis do intelectual. Através da
Teoria da Argumentacio, o presente relatério se propds a analisar a relacdo do historiador com
seu auditdrio - seja ele o leitor ou ouvinte -, como se d4 a construcdo de sua argumentacgdo, a
importancia da controvérsia como ponto da partida de uma argumentacdo. Produzir
conhecimento e transmiti-lo € sempre uma relacdo de alteridade e criagdo de identidade para
iniciar um processo de comunicacao. Diante do exposto, cabe efetuar alguns questionamentos: a
quem se dirige o historiador? Quais os condicionamentos socioldgicos e histéricos de seu
auditério? Qual a importancia da controvérsia e da discussdo dentro da historiografia? Sugerimos
pensar a figura do historiador como argumentador, trazendo os questionamentos acerca da
linguagem usada para transmitir o conhecimento € o uso dos recursos lingiiisticos, além de
pensar em quais circunstancias o historiador expde o seu conhecimento e suas convicgoes,
perpassando a deliberagdo intima e a pessoalidade como maneira de argumentar consigo mesmo.

DISCUSSAO

A investigacdo filos6fica no periodo de transicdo para a modernidade deu importancia
somente ao conhecimento puro e universal. Era por meio da razdo que a certeza e a evidéncia das
idéias eram formuladas e nada que estivesse fora de seu alcance poderia ser considerado como
ponto de partida ou fundamento de uma investigacdo filoséfica. O racionalismo ndo se
contentava com as opinides e considerava “quase como falso tudo quanto era apenas verossimil”
(DESCARTES apud PERELMAN, 1996, pl). Comentando O Discurso do método, obra de
Descartes, Perelman diz que este confiava mais na legislacio como obra de um sé que aquela:

elaborada por vérios através das transformacdes da histéria, pois € mais fécil a
um s6 seguir um plano racional e apartar-se das contingéncias que constituem
os hébitos e costumes dos habitantes. (PERELMAN, 2000, p. 363)

Assim, o homem moderno deveria apartar-se dos desdobramentos histéricos e do mundo
sensivel para raciocinar como mais clareza. Immanuel Kant reconheceu uma universalidade do
conhecimento dito a priori e seria absurdo apreendé-lo em conformidade com o mundo sensivel,
“pois a experiéncia ndo pode servir de guia nem de retificacio” (KANT, 19--, p. 26). Mais
adiante, Kant afirma que a metafisica é a “marcha sem descanso algum para questdes que nao
podem ser resolvidas pelo uso empirico da razao, nem por principios que dela emanam” (KANT,
19--, p. 26).
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Os racionalistas desconsideravam as reais condi¢des de existéncia e o modelo de
pensamento dos filésofos absolutistas inspirou a ciéncia moderna, onde a investigacao filoséfica
conduzia o progresso humano rumo as verdades temporais e livres de qualquer desacordo. Para
Jean-Paul Sartre’, o conhecimento nio era constituido a partir do sujeito destituido das préprias
coisas ou retirado da sua condi¢do de ser-no-mundo. O conhecimento se d4 com o aparecimento
do Para-si no encontro do sujeito com o mundo, ou melhor, o Para-si € o préprio encontro e ja
nao estd dado no mundo nem a titulo de espera. O Para-si, como condi¢do do conhecimento, em
outros termos, € a retirada, recolhimento do ser que “estd em questdo o seu ser como nao sendo
este ser” (SARTRE, 1997, p. 237). H4 uma historicidade no pensamento de Sartre no que se
refere a construcdo do proprio conhecimento, ja que este seria a retomada de um contato anterior.

Se o racionalismo cartesiano pensava o conhecimento a partir da retirada do homem das
coisas, em Sartre o conhecimento também € constituido pela retirada: a relagao Para-si-Em-si,
desvelamento do mundo que ndo encerra a relacao empirica do homem-situagao:

E preciso evitar aqui uma ilusio que poderia ser assim formulada: para me
constituir como ndo sendo tal ou qual ser, é necessdério ter previamente, seja da
maneira que for, um conhecimento deste ser, porque ndo posso julgar minhas
diferencas com relagdo a um ser do qual nada sei. E verdade que, em nossa
existéncia empirica, ndo podemos saber em que diferimos de um japonés ou um
inglés, de um operdrio ou soberano, antes de ter alguma noc¢do desses diferentes
seres. (SARTRE, 1997, 237)

Por outro lado, o estatuto da evidéncialo, no escopo da filosofia racionalista, é o
resultado, por assim dizer, do homem purgado de ser-no-mundo. A consciéncia substancialista
cartesiana é a capacidade do homem de pensar por si s6. Nao obstante, para Sartre a consciéncia
€ sempre “consciéncia de alguma coisa” e por isso um constante jogar-se para fora indo de
encontro ao mundo. Em face deste modelo de pensamento absolutista e cartesiano, um possivel
surgimento de uma teoria da argumentacdo foi obstado posto que os mobeis temporais e as
origens socioldgicas tanto do orador como do auditdrio ndo deveriam precipitar-se na linguagem
incumbida de comunicar o pensamento. Qualquer influéncia terreal no conhecimento era
considerado limitagdo da contingéncia na busca pelo saber universal, em detrimento de qualquer
tipo de diferenca na natureza do individuo racionalista. O racionalismo, portanto, concebia uma
linguagem universal salvo das clivagens sociolégicas. A boa lingua é aquela que rodeia o rei e o
que estd longe “€ o lugar do siléncio, do balbucio das técnicas artesanais. Esse discurso politico é
o discurso da razdo; nele o mundo alcanca o seu sentido” (LE GOFF, NORA (Orgs.),1995, p.
88).

Todavia, o conhecimento do século de Descartes nao tinha a questdao da comunidade de
linguagens como instrumento metodoldgico e tedrico. O discurso da razdo ndao assumiu nenhum
tipo de preocupagdo com a hermenéutica que a levasse a fazer sociologia do conhecimento
(universal). E dai que Perelman (1996, p. 366) diz que “as idéias ndo sdo objetos — no sentido
fisica -, pois pressupde sempre uma linguagem, expressdo de cultura e, por esséncia,
extrapolagdo com relacdo a experiéncia.” O ataque de Perelman a idéia de verdade do
racionalismo cartesiano € por outro front, diferente do de Sartre: Perelman, nesse excerto, nao

° Cf. SARTRE, Jean-Paul. O Ser e o Nada: ensaio de ontologia fenomenolégica. Petrépolis: Vozes, 1997

19 «“Com efeito, o que é evidente ndo exige prova e o que é claro é compreendido imediatamente. Se todos aderem
discussdo a certa tese, € porque ‘ela é 6bvia’; poder-se-ia mesmo, a rigor, omitir enuncid-la” PERELMAN, Chaim.
Etica e Direito. Sdo Paulo: Martins Fontes, 1996.
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ataca diretamente o conhecimento produto do labor cartesiano, mas o mecanismo pelo qual o
conhecimento era revelado: a linguagem, o seu meio de acesso e por isso mesmo Perelman
incide sobre o conhecimento pelo “lado de fora”, mas atento para as condi¢des histdricas do
homem, que por sua vez constrdi a linguagem. A elucidac@o sobre o problema da linguagem dos
filésofos racionalistas também pode ser retirada a partir da andlise de Bakhtin (1986) a respeito
da filosofia da linguagem. Para Bakhtin o signo salta a partir de relacdes socialmente
organizadas e ndo pode ser explicdvel sendo pelo cardter exterior da linguagem que se integra
com as condi¢des materiais.

Neste sentido, a partir do século XVI a retdrica, recurso que dava relevancia a
linguagem'?, perde espaco e se torna uma ramificacdo da literatura: “pressupondo a evidéncia
como ponto de partida, os racionalistas desinteressaram-se de todos os problemas levantados
pelo manejo de uma linguagem” (PERELMAN, 2000, p. 42)." Diante desse modelo de
pensamento, Chaim Perelman retoma os escritos consagrados a retérica da Antiguidade Cldssica
e propde uma critica aos filésofos racionalistas:

E a idéia de evidéncia, como caracteristica da razdo, que cumpre criticar se
quisermos deixar espago para uma Teoria da Argumentacdo que admita o uso
da razdo para dirigir nossa acao e influenciar a dos outros. (PERELMAN, 1996,
p. 03)

A Nova Retérica preconiza que a argumentacdo nao deve associar-se ao puro
racionalismo, tampouco se dirigird a toda humanidade, mas visa um auditério posto que o
conhecimento nao se impde a todos de uma mesma maneira. Pelo contrdrio, o auditério arrasta
consigo as origens sociolégicas que o orador deve atentar para melhor transmitir e construir o
conhecimento.

Os ambitos da retdrica ndo se reduzem somente a uma exposicdo oral do conhecimento e
a presencga de um auditdrio concreto, tal como ocorria na antiguidade cldssica. A idéia de retdrica
vai mais além. Trata-se de pensar a argumentacdo mediante o discurso oral, mas sobretudo nas
formas modernas de comunicacdo, como os diversos meios de publicacdo. Por outro lado, a
argumentacdo também se constitui quando o orador trava uma “discussio com um Unico
interlocutor” (PRELMAN, 1996, p. 7) ou “com as suas localizagdes soOcio-culturais que
mobilizam o interesse e o tipo da pesquisa” (DE CERTEAU, 2002, p. 42).

A retdrica aqui excede largamente os termos classicos e uso do termo justifica-se para
ndo perder de vista a ponte histdrica entre a filosofia contemporinea e os principais escritos
acerca da argumentacdo e retdrica. A principal contribuicdo da retérica emprestada pelos gregos
e romanos, no qual ligamos a nossa proposta de pesquisa, €, dentre outras, a rejeicdo do discurso

' A idéia de exterioridade de Bakhtin se opde a uma explicacdo puramente interna do surgimento da ideologia
defendida pela psicologia objetivista e idealista. A exterioridade da linguagem se encontra com as condicdes
materiais, essencial na andlise da relacdo entre infra-estrutura e superestrutura, além de colocar o problema da
ideologia enquanto encarnacdo material. Em Perelman a exterioridade da linguagem € apresentada através dos
condicionamentos sociais e histdricos cujo efeito € a relativizagdo do conhecimento.

12 A guisa de exemplo, o educador romano Quintiliano rejeitava o discurso empolado e vazio na institutio oratéria.
Para o educador, o discurso deve ser compreendido pelos ouvintes para melhor expressar as idéias.

'3 A guisa de exemplo, a retérica seiscentista do Pe. Antdnio Vieira foi precipitada pelos acontecimentos vividos e
pelo imediatismo cultural do Brasil colonia. A contingéncia ja desempenhava a fungdo de traduzir ao povo as suas
pregacoes.
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vazio de sentido e a nocdo de auditério. Com efeito, outra caracteristica fundamental da retérica
classica absorvida pela Nova Retérica é a preocupacdo com uma linguagem capaz de unir o
orador ao auditério, como observa Perelman (1999, p. 305):

O exercicio da argumentacio supde um meio de comunicacio, uma linguagem
comum, sem a qual o contato das mentes € irrealizdvel. Essa linguagem é
produto de uma tradi¢do social, que serd de feito diferente no caso de uma
linguagem natural ou no de uma lingua técnica, convém aos membros de uma
disciplina ou de uma profissdo, diferente no caso de uma lingua comum e na de
uma lingua reservada apenas aos iniciados.

Sartre e Perelman preocuparam-se em superar o homem cartesiano. A diade refletidor-
reflexo em Sartre coloca a alteridade como condi¢do de conhecimento de si mesmo e vem
socobrar uma concepcao narcisistica européia advinda da consciéncia substancialista: diante dos
meus olhos uma pessoa aparece com a necessidade de ser-para-mim, mas a0 mesmo tempo eu
sou presenca no mundo do outro. A criacdo de uma identidade também estd presente em
Perelman: pra argumentar € necessario o reconhecimento do outro - que implica também num
tipo de desvelamento — e admitir que este ultimo possui um conhecimento prévio e por isso a
argumentacao € uma constante retomada de uma argumentacao anterior:

O argumentos anteriormente utilizados constituem, pois, em cada disciplina
particular, espécies de precedentes cujo valor foi reconhecido em virtude de seu
éxito, seja sua adequagdo ao que se considera realidade, seja sua fecundidade
ulterior como base de novos raciocinios, seja o consenso que se estabeleceu a
respeito deles (PERELMAN, 1999, p. 383-384)

A historicidade dentro da argumentacdo estabelece um afastamento da idéia de um
verdade dnica e universal, j4 que a argumentacdo € necessdria algum tipo de contato com o
auditdrio, que por sua vez pode ser variado de acordo com suas condicdes socio-culturais. Sobre
o acordo entre dois interlocutores numa conversa, diz Perelman (2005, p. 17):

Em nosso mundo hierarquizado, ordenando, existem geralmente regras que
estabelecem como a conversa pode iniciar-se, um acordo prévio resultante das
proprias normas da vida social. Entre Alice e os habitantes do pafs das
Maravilhas, ndo hd nem hierarquia, nem direito de precedéncia, nem funcdes
que fagam com que um deva responder em vez de outro.”

Entretanto, nem sempre o acordo entre o orador e o auditério precisa ser a todo momento
explicitado como condi¢@o pra iniciar uma conversa. Quem mostra isso é Clarice Lispector
(1978) em Uma aprendizagem ou O livro dos prazeres. A conversa entre Lori e Ulisses ndo
precisa ter um inicio combinado. Embora a conversa tivesse algum ponto de partida, o que
garante unidade, o didlogo € sempre atravessado pela inconstancia de Lori e pela aprendizagem
de Ulisses. Por viver — Lori - e por aprender — Ulisses -, a conversa tinha o desenrolar de uma
vida vivida, sem combina¢do nem pressa, s6 vida. A relacdo de uma conversa pra outro revela
uma grande unidade de uma vida que luta pra ser em conjunto. O didlogo de Loéri e Ulisses era
uma grande adequacdo deles mesmos pra eles mesmos. Eles sabiam do “nds”, mas precisam
chegar ao ponto de assumir um para o outro. Os didlogo dos dois personagens sdo sempre
continuacdes, cujo acordo combinado nio precisava ser dito, mas apenas vivido pelos dois. E o
ajuste de duas vidas desiguais e tdo iguais para que eles pudessem chegar a uma frase:
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Ela adivinhou que ele quase adormecia, e entdo despregou devagar sua mao da
dele. Ele sentiu logo a falta de contato e disse entre acordado e dormindo:
— E porque eu te amo. (LISPECTOR, 1978, p. 165)

“E porque eu te amo” seria uma frase explicativa, pressupunha um didlogo anterior, mas
eles ndo precisavam de precedéncia. A frase parece desgarrada de tudo, mas ela sé ¢é
compreendido se o leitor entender que tipo de acordo Léri e Ulisses constroem.

O contato entre orador e auditorio, as condi¢des prévias pra argumentagao iniciar-se, nem
sempre assegura o seu desenvolvimento. Quem explicita melhor € Roland Barthes (1997, p. 40):
Frequentemente € pela linguagem que o outro se altera ; ele diz uma palavra diferente e posso
rugir de um modo ameagador todo um outro mundo, que € o mundo do outro.

Em suma, uma argumentagdo, na interacdo orador-auditério, é também processo de
desvelamento do mundo e por isso também se constitui um fazer-se através o reconhecimento do
orador e do auditdrio.

CONCLUSAO

A Teoria da Argumentacao elaborada por Chaim Perelman pode se dizer que faz parte de
um “movimento” da filosofia contemporanea que critica o pensamento filoséfico e absolutista da
matiz cartesiana, perpassando também filésofos como Leibiniz, Kant. Tal como Perelman, o
filésofo francés Jean-Paul Sartre também se dirige a Descartes, principalmente quando discute a
“consciéncia substancialista” na filosofia cartesiana. A questdo ldgica, a destacar Sartre e
Perelman, por exemplo, diz respeito a uma busca pela verdade dentro da filosofia quando esta é
pensada enquanto sistema. O entendimento da Teoria da Argumentacdo ndo pode ser efetuado
por si sO, mas também a partir da leitura da histéria da filosofia, no caso aqui a filosofia
racionalista, com o intui tio de conhecer a “filosofia nulificante” de cada filésofo e os motivos
pelos quais ele é levado a escrever e a produzir. E, por assim dizer, de tentar “pensar como o
filésofo pensa” como pontapé inicial da investigacao filoséfica de um leitor.
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